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CAPITOLUL 1
1.1 CONSIDERATII GENERALE

Activitatea Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism in anul 2010 s-a axat in
principal, pe indeplinirea responsabilitatilor nationale ce revin
acestei structuri ca unica structura specializata a Ministerului
Public cu atributii in combaterea fenomenului de criminalitate
organizata, dar si pentru realizarea parametrilor cantitativi si
calitativi impusi de calitatea de partener european al directiei
pentru celelalte structuri similare ale Uniunii Europene si S.U.A.

Evident, intreaga activitate operativa a anului 2010 a
gravitat in jurul efortului comun al tuturor autoritatilor nationale
in combaterea infractiunilor economico - financiare, in special a
celor cu componenta transfrontaliera, activitati dublate si de
operatiuni specifice in destructurarea grupurilor infractionale
organizate cu preocupari in materia infractiunilor de trafic de

migranti, trafic de persoane si trafic international de droguri.
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in mod constant, procurorii Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism au actionat
cu rezultate deosebite, si pentru documentarea @ si
destructurarea grupurilor criminale interne, relevante in acest
sens fiind operatiunile realizate in anul 2010, amplu prezentate
in media centrala si locala.

Obiectivul permanent al anului 2010 a fost indeplinirea
prioritatilor stabilite in cursul anului 2009, conditia obligatorie
pentru atingerea unor parametri maximi de cantitate si calitate.
in mod concret, ca masuri imediate s-a prioritizat activitatea de
completare a schemelor de personal de la nivelul structurii
centrale si teritoriale, initiindu-se masuri pentru suplimentarea
numarului de procurori, activitate justificata de faptul ca la
momentul actual, procurorii DIICOT desfasoara atat activitatea
de urmarire penala proprie, cat si in mare masura, si pe cea din
sectorul judiciar.

Chiar si in aceste conditii, la momentul actual, la nivelul
structurii teritoriale a DIICOT exista unitati care isi desfasoara
activitatea cu o schema de procurori subdimensionata, cu
afectarea directa a activitatilor operative.

Astfel, in anul 2010, au functionat cu un singur procuror
BT Giurgiu, BT lalomita, BT Salaj si BT Harghita, iar alte unitai
— BT Maramures, ST Suceava, BT Bistrita-Nasaud, ST Bacau
si-au desfasurat activitatea cu un numar insuficient de procurori

si personal administrativ.



in egald masurd, s-a urmérit si echilibrarea schemelor de
personal prin raportare la activitatea desfasurata in mod efectiv,
sens in care, atunci cand s-a impus, s-a procedat la
redistribuirea posturilor existente de la unitafi cu o activitate mai
redusa, catre alte unitati care au inregistrat cresteri cantitative.
in aceastd modalitate s-a procedat la reducerea a 3 posturi de
procuror de la structura centrala si redistribuirea acestora catre
ST Timisoara, ST Cluj - Napoca si BT Mehedinti .

in anul 2010 s-a accentuat activitatea de monitorizare a
modului de solutionare a cauzelor mai vechi, in vederea
reducerii stocului de dosare aflate in lucru.

in mod concret, acest lucru s-a realizat in urma unor
controale tematice realizate prin procurori anume desemnati, la
nivelul tuturor serviciilor teritoriale, rezultatul acestor controale
fiind materializat in reducerea considerabila a numarului
cauzelor aflate in stoc, lucru reflectat de altfel si in statistica
anului 2010.

Ca obiectiv particular, in anul 2010 s-a urmarit si
impulsionarea activitatii de combatere a infractiunilor de
macrocriminalitate = economico-financiara, urmarindu-se
indeosebi recuperarea pagubelor cauzate prin infractiuni prin
instituirea de masuri asiguratorii.

Parametrii statisticii ai anului trecut dovedesc in mod

indubitabil cresteri semnificative in combaterea acestui gen



infractional, consecinta directda a activitati  deosebite

desfasurata de procurori.

in paralel, s-au asigurat ritmicitate si fermitate si in
investigarea celorlalte infractiuni grave comise de grupuri
infractional organizate — trafic de persoane, trafic de migrantj,
falsificare de bancnote sau alte valori, criminalitate informatica

sau trafic de droguri.

Trebuie subliniat faptul ca din punct de vedere strict
statistic, anul 2010 a reprezentat pentru D.l.l.C.O.T. cel mai
bun an sub aspect cantitativ si calitativ, de la infiinfarea
directiei si pana in prezent.

CAPITOLUL 2

2.1 RESURSE UMANE IN ANUL 2010

La data de 31 decembrie 2010, schema de personal a
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism ( aprobata prin Ordinul nr. 2428/2009 al
ministrului justitiei si libertatilor cetatenesti, cu avizul Consiliului
Superior al Magistraturii si modificata in decembrie 2010) era
ocupata, pe categorii de functii, astfel:

- 214 procurori, reprezentand 93,04% din posturile

prevazute (230 posturi);



- 21 specialigti, la care se adauga 3 specialisti prin
detasare reprezentdnd 60,37 % din posturile prevazute (40
posturi);

- 171 personal auxiliar de specialitate si conex,
reprezentand 93,44 % din posturile prevazute (183);

- 15 personal economic si administrativ, reprezentand
89 % din posturile prevazute (17).

Fluctuatia de personal din cadrul directiei a fost
determinata de eliberarea din functie prin pensionare a 3
procurori si 6 grefieri, incetarea activitatii in cadrul directiei
a unor procurori si revenirea la alte parchete, expirarea
mandatului in functii de conducere, promovare sau humire in
functie la alte unitati de parchet sau eliberarea din functie,
prin demisie, detasarea a 5 procurori din cadrul directiei.

in cursul anului 2010, la propunerea procurorului general
al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, cu
recomandarea procurorului sef al directiei, Consiliul Superior al
Magistraturii - Sectia pentru procurori a hotarat numirea in
functii de conducere a 24 procurori, dintre care 10 procurori
sefi serviciu.

Volumul mare de activitate si fluctuatia de personal au
determinat delegarea in functii de conducere sau de executie a
21 procurori, pe parcursul anului, fie din cadrul directiei ( pe



functii de conducere), fie de la alte parchete ( pe functii de
executie).

Cu respectarea dispozitiilor Legii nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, au fost organizate, in mai 2010, respectiv noiembrie
2010, interviurile pentru ocuparea posturilor vacante de
procuror. In urma desfasurarii interviurilor, au fost declarat;
admisi 25 procurori, dintre care 23 au fost numiti in functia de
procuror in cadrul directiei de catre procurorul general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatje si Justitie.

Activitatea de personal s-a realizat prin intermediul
Biroului de Resurse Umane, Studii si Perfectionare
Profesionala care in anul 2010 a avut de solutionat 2961 lucrari,
din care au fost solutionate 2956.

Activitatea biroului s-a desfasurat cu un colectiv format

din 2 procurori, 2 grefieri si un consilier de specialitate.

2.2. RESURSELE MATERIALE iN ANUL 2010

Pentru anul 2010, bugetul de cheltuieli alocat directiei a
fost de 71.637.971 lei, din care:

- cheltuieli curente 71.346.902 lei din care:
- cheltuieli de personal 60.698.302 lei;

- cheltuieli pentru bunuri si servicii 10648.600 lei;

- asistenta sociala 51.069 lei;

- cheltuieli de capital 240.000 lei.



Fata de suma de 71.346.902 lei, pentru directie, a mai fost
alocata suma de 2.100.000 lei reprezentand fonduri externe
nerambursabile, fonduri care au fost accesate in suma de
2.008.396.

Fata de bugetul aprobat, in suma de 71.637.971 lei, s-au
efectuat in cursul anului 2010 cheltuieli in suma de 69.714.058
lei, ramanand neutilizate credite in suma de 1.923.913 lei,din
care 452.204 lei reprezentand fond flagrant neutilizat, conform

situatiei urmatoare:

Indicatori Credite Cheltuieli Disponibil
deschise bugetare neutilizat

Cheltuieli de 60.698.302 | 60.490.881 207.421
personal
Bunuri si servicii 10.648.600 8.935.126 1.713.474
Asistenta sociala 51.069 51.069 0
Cheltuieli de 240.000 236.982 3.018
capital

In cursul anului 2010 s-au efectuat investitii in suma de
236.982 lei pentru punerea in functiune a unei prime locatii a
Centrului de Aplicatii Operationale a Procurorilor, dotarea cu
statii de lucru si imprimante.

In baza Legii nr. 508/2004, modificatd si completatd prin
Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 131/2006, a fost instituit
la dispozitia procurorului sef directie, fondul special privind
organizarea Si constatarea infractiunilor flagrante sau

ocazionate de folosirea investigatorilor sub acoperire, a

7




informatorilor si colaboratorilor acestora, in cuantum de
1.000.000 lei.

in cursul anului 2010, din totalul sumei alocate a fost
utilizata suma de 150.000 lei si 103.680 Euro, in cadrul
operatiunilor cu caracter specific organizate atat la nivel central,
cat si la structurile teritoriale.

Rulajul operatiunilor in lei a fost de 174.248 lei, in 76 de
cazuri, din care au fost cheltuiti efectiv 99.617 lei.

Rulajul operatiunilor in valuta a fost de 224.900 Euro, in
37 de cazuri, din care au fost utilizati efectiv 9.974 Euro.

CAPITOLUL 3

ANALIZA ACTIVITATII PE ANUL 2010

3.1. ASPECTE CANTITATIVE

in anul 2010, numarul cauzelor de solutionat a fost de
15.046 ceea ce in comparatie cu cele 13.520 cauze
inregistrate in cursul anului 2009 reprezintd o crestere de
11,28 %.( 83,58 cauze/procuror).

In cursul anului 2010 au fost solutionate un numar total de
8119 cauze din care 6168 cauze prin adoptarea unei solutii, la
care se adauga un numar de 1951 cauze declinate sau

conexate.( 45,10 cauze/procuror).



Ponderea cauzelor ramase nesolutionate, din totalul
cauzelor de solutionat este de 46,038% (in scadere fata de anul
2009 — 48%).

Raportat la cele 7038 cauze solutionate in anul 2009,
cresterea este de 26,14 %.

Stocul de dosare inregistrat la finele anului 2010 este de
6927 cauze.

in cauzele instrumentate de procurori au fost cercetate un
numar de 16.654 persoane, comparativ cu anul 2009, cand au
fost cercetate 12.996 persoane, ceea ce reprezinta o crestere
de 28,14 %.

in ceea ce priveste categoriile de solutii adoptate in anul
2010, amintim:

Anul 2009 2010 Observatii
Rechizitorii 739 908 > 28,86 %
Inculpati 2304 3178 > 37,93 %
Din care in stare 1181 1586 > 34,29 %
de arest preventiv

Ponderea cauzelor finalizate prin trimitere in judecata,
din totalul cauzelor solutionate este de 14,72% (in crestere fata
de anul 2009 — 14,23%).

Analiza acestor indicatori conduce la concluzia ca
incarcatura si finalitatea activitatii desfasurate de fiecare

procuror se inscrie in aceleasi limite inregistrate si in cursul
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anului 2009, respectiv. un numar de aproximativ 5

rechizitorii/procuror.

in 1539 cauze s-au aplicat sanctiuni administrative, iar

in alte 3189 s-au adoptat solutii de neurmarire penala.

llustrarea grafica a volumului de activitate al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism — Structura centrala, cat si a serviciilor si birourilor

teritoriale este prezentata in Anexa 1.

3.2. OPERATIVITATEA LA NIVELUL DIRECTIEI

Solutionarea cauzelor aflate in competenta procurorilor
imediat sau cat mai aproape de momentul comiterii faptei, in
principal pentru administrarea eficienta a probatoriului, a
constituit o prioritate a activitatii operative in cursul anului 2010.

Din cele 8878 cauze solutionate in anul 2010, 425 au
fost solutionate intr-un termen de peste la 6 luni de la sesizare,
peste un an de la prima sesizare (609), respectiv peste doi ani

de la sesizare (438).

Pe cale de consecinta, cea mai mare parte a cauzelor,
respectiv peste 4696 de cauze, au fost solutionate in mai putin
de 6 luni de la prima sesizare, element cu influente pozitive

asupra finalitatii activitatii de urmarire penala.
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Principalul impediment obiectiv in solutionarea cu
celeritate a cauzelor penale, pe langa complexitatea deosebita
a marii lor majoritati, a constituit-o obligativitatea participarii
procurorilor D.I.I.C.O.T. in faza de judecata in cauzele proprii,
in contextul nesuplimentarii schemelor de personal.

Trebuie subliniat si faptul ca aprecierea criteriului
operativitatii in cauzele de competenta Directiei de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, trebuie
analizata intr-o maniera diferita fata de situatia altor unitati din
cadrul Ministerului Public, prin luarea in considerare a
complexitatii cauzelor instrumentate.

Pe de alta parte, la toate serviciile si birourilor
teritoriale, procurorii sefi au solutionat dosare penale,
desfasurand in paralel si activitati de conducere, coordonare si
control, ceea ce a determinat de cele mai multe ori intarzieri in

solutionarea propriilor cauze.

LI

este prezentata in Anexa 2.
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3.3. ANALIZA CALITATIVA A ACTIVITATII

In anul 2010, activitatea Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism a cunoscut
parametri de calitate deosebiti, in contextul in care volumul de
munca al procurorilor practic, s-a dublat.

Activitatea este cu atat mai importanta, cu cat munca de
investigare a procurorilor a vizat destructurarea grupurilor
infractional organizate cu ramificafii transfrontaliere, iar
trimiterea in judecata a persoanelor cercetate s-a facut exclusiv
pentru infractiuni grave, asa cum sunt ele definite de Legea
nr.39/2003.

Principalul argument al cresterii calitative a activitatii de
urmarire penala si a celei de judiciar este cel al numarului
inculpatilor arestati definitiv.

Astfel, in perioada de referinta, in cauzele instrumentate la
nivelul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate

Organizata si Terorism, s-au inregistrat:

- 13 achitari definitive - 20 inculpati — (1 inc. — art.10 lit.
a C.pr.pen.; 1inc. — art.10 lit. b C.pr.pen.; 12 inc. — art.
10 lit. ¢ C.pr.pen.; 6 inc. — art. 10 lit. d C.pr.pen;);

- 2 achitari - 2 inculpati — (art. 10 lit. b ' C.pr.pen.).

Din total, 6 inculpati au fost arestati preventiv, tof;

majori.
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Comparativ cu cei 34 de inculpati in 24 cauze inregistrati
in anul 2009, se constata o scadere a numarului de inculpati
achitati cu 35% (fata 2009).

Raportul intre cei 22 inculpati achitati definitiv si numarul
total al inculpatilor trimisi in judecata este de 0,69%.

In aceeasi perioadd, instantele de judecatd au dispus 5
restituiri definitive (fatd de 11 in anul 2009), dar in general,
acestea nu au vizat fondul activitatii de urmarire penala, fiind de
cele mai multe ori rezultatul unor interpretari formale ale

instantelor de judecata.

Prezentarea grafica a achitarilor si restituirilor este
prezentata in Anexa 3.

CAPITOLUL 4

ACTIVITATEA PROPRIE A SERVICIILOR SPECIALIZATE
DIN CADRUL STRUCTURII CENTRALE

4.1. SERVICIUL DE PREVENIRE $| COMBATERE A
CRIMINALITATI ORGANIZATE

Activitatea D.I.I.C.O.T. desfasurata in cursul anului 2010
s-a inscris practic pe linia anilor precedenti in sensul ca
destructurarea celor mai importante grupuri infractional

organizate ce activeaza la nivel national, a constituit obiectivul
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primordial al directiei, in ideea de a se proceda la identificarea
si tragerea la raspundere penala a memobrilor unor astfel de
grupari, dar si pentru a se genera un efect descurajant in
mediile infractionale, dublat de o crestere a gradului de
securitate individuala a cetateanului.

in perioada 01.01.2010 — 31.12.2010, au fost solutionate
de catre procurorii Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism — structura centrala si
structura teritoriala — Serviciul de Prevenire si Combatere a
Criminalitatii Organizate — un numar de 1393 de cauze ( o
crestere de 35.4% fata de anul 2009 cand au fost solutionate
1029).

In aceeasi perioada s-a procedat la solutionarea unui
numar de 525 cauze avand ca obiect infractiuni prevazute
Legea nr. 39/2003 privind prevenirea si combaterea
criminalitatii organizate, ceea ce raportat la cele 332 cauze
solutionate in cursul anului 2009, reprezintda o crestere de
58,13 %.

Dintre acestea, prin rechizitoriu au fost solutionate 103
cauze (crestere de 37,33 % fata de anul 2009), dispunandu-se
trimiterea in judecata a 760 de inculpati din care 397 arestati
preventiv (crestere de 21,99 % fata de anul 2009).

in contextul geostrategic datorat pozitiei geografice a
Romaniei, ca frontiera de est a Uniunii Europene,

destructurarea grupurilor infractional organizate cu preocupari
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in materia traficului de persoane si a traficului de migranti, a
reprezentat un obiectiv particular, preponderent la nivelul
serviciilor teritoriale ce isi desfasoara activitatea pe zonele de
frontiera ale tarii.

Statistic, anul 2010 s-a caracterizat printr-o crestere
deosebita la acesti indicatori, sens in care amintim:

- in materia infractiunii de trafic de persoane au fost
solutionate un numar total de 717 cauze, ceea ce reprezinta o
crestere cu 36 % in comparatie cu anul 2009 (527 cauze).
Dintre acestea au fost solutionate prin rechizitoriu un numar de
153 cauze cu 415 inculpati, din care 197 arestati preventiv,
ceea ce reprezinta o crestere de 58,39 %.

Numarul victimelor traficate in vederea exploatarii a fost de
970 dintre care 283 minori, 9 dintre acestea avand handicap
neuropsihic, iar 2 handicap locomotor.

2010 2009 %
Cauze 717 527 +36%
solutionate
Persoane 2.038 1397 +45.9%
cercetate
Rechizitorii 153 101 +51.5%
llnpu_lpa.ti 415 262 +58.4%
trimisi in jud
Arestati 197 116 +69.8%

- in privinta infractiunii de trafic de migranti au fost

solutionate un numar de 21 de cauze din care cu rechizitoriu 9,

15




dispunandu-se trimiterea in judecata a unui numar de 57 de
inculpati dintre care 14 in stare de arest preventiv, ceea ce,
raportat la indicii statistici ai anului 2009 reprezinta o crestere
de 78,12 %.

2010 2009 %
Cauze 21 20 +5%
solutionate
Persoane 163 175 -6,9%
cercetate
Rechizitorii 9 7 +28.6%
Inculpati 57 32 +78%
Arestati 14 19 -1,4%

- procurorii DIICOT au finalizat cercetarile intr-un numar
de 130 cauze avand ca obiect savarsirea infractiunii de
falsificare de moneda si alte valori, fiind intocmite 6
rechizitorii. In aceste cauze au fost efectuate cercetari fata de
176 de persoane fiind trimisi in judecata 34 inculpati din care

19 in stare de arest preventiv.

Din totalul de 1393 de cauze solutionate, avand ca obiect
infractiunile enumerate la punctele a - d, procurorii Serviciului
de combatere a criminalitatii organizate — din cadrul
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism - Structura Centrala au solutionat un

total de 31 cauze (393 persoane cercetate), fiind intocmite 9
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rechizitorii cu 71 inculpati trimisi in judecata, din care 49
inculpati in stare de arest preventiv.

in cursul anului 2010, procurorii care isi desfasoara
activitatea in cadrul Directiei de Combatere a Criminalitatii
Organizate si Terorism, Serviciul de Prevenire si Combatere a
Criminalitatii Organizate - structura centrala si procurorii din
cadrul structurii teritoriale au solutionat mai multe cauze

complexe , dupa cum urmeaza:

- Prin rechizitoriul nr. 209/D/P/2009 al D.I.1.C.O.T.- Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata a inc. Macesanu
Marioara s.a., tofi cercetati sub aspectul comiterii infractiunilor
de: ,initiere, constituire, aderare si sprijinire a unui grup
infractional organizat® prev. de art. 7 al. 1 din Legea nr.
39/2003 si de ,trafic de persoane in scopul exploatarii la
munca” prev. si ped. de art. art. 12 al. 1 si al 2 lit. a din Legea
nr.678/2001, cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p., ambele cu aplicarea
art. 33 lit. a C.p.

S-a retinut ca, in perioada mai 2009 - septembrie 2009,

inculpatii au recrutat, transportat, cazat si exploatat la munca in

GRECIA, 23 victime, cetateni romani, femei si barbati, din zona

Dolj — Bailesti, si din mun. Bucuresti, recrutarea realizandu-se prin

inselaciune in ceea ce priveste conditile de munca si cazare

oferite, direct ori prin intermediul unor anunfuri publicitare postate

pe internet pe site-ul www.neobizz.ro ori postate pe un canal de

televiziune local in mun. Bailesti.
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Promisiunile false vizau lipsa oricarui comision pentru oferta
de munca, un loc de munca bine remunerat, aproximativ 25 de
euro/zi de munca sau 750 euro pe luna, conditii decente de cazare
si masa, contra unei sume de 60 de euro/ lunar.

Fiecare dintre partile vatamate audiate s-au constituit pari;
civile cu sume cuprinse intre 800 euro si 18.000 euro, in functie
de perioadele lucrate si munca depusa si neplatita.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Dolj.

- Prin rechizitoriul nr. 184/D/P/2008 al D.I.1.C.O.T.- Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor Peltek
Bilal, s.a., pentru comiterea infractiunilor ini{iere, constituire,
aderare si sprijinire a unui grup infractional organizat” prev. si
ped. de art. 7 al. 1 din Legea nr. 39/2003 si ,trafic de migranti”
prev. si ped. de art. 71 al.1 din OUG 105/2001 aprobata prin
Legea nr. 243/2002.

in sarcina acestora s-a retinut ca, in perioada februarie —
septembrie 2009, Tmpreuna cu alte persoane au initiat,
constituit, aderat si/sau sprijinit un grup infractional organizat,
desfasurand acte materiale pe o perioada indelungata, in mod
coordonat, in scopul comiterii de infractiuni grave, in speta
trafic de migranti, pentru a obtine direct sau indirect, un
beneficiu financiar injust.

Ca urmare fiecare inculpat a executat diverse acte

materiale de preluare, indrumare, cazare, transport si calauzire
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a mai multor persoane, cetateni turci, majoritatea de origine
kurda, intrati legal ori ilegal pe teritoriul Romaniei, in scopul
trecerii frauduloase a frontierei de stat romano — ungare,
precum si organizarea mai multor transporturi de astfel de
grupuri de persoane, dintre care unele au si reusit sa treaca
ilegal granita de vest a Romaniei, iar altele au fost depistate in
faza de tentativa.

Prin intermediul acestei retele au fost traficate peste 50 de
persoane in perioada suspusa urmaririi penale.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.

- Prin rechizitoriul nr. 333/D/P/2006 al D.l.|.C.O.T.- Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de arest
preventiv, a inculpatilor BUZOEANU RADIAN s.a. (26 inculpati)
sub aspectul savarsirii infractiunilor de trafic de minori,
constituire a unui grup infractional organizat si spalarea banilor.
S-a retinut ca, incepand din anul 2003 inculpatii s-au
constituit intr-un grup infractional organizat, in scopul recrutarii,
transportului, gazduirii si exploatarii minorilor de etnie rroma, pe
care, utilizand adeseori documente contrafacute, memoburii
gruparii i-au trecut fraudulos frontiera in Marea Britanie, unde
au fost obligati sa cerseasca sau sa comita infractiuni stradale.
Aceasta grupare, formata din cetateni romani de etnie
rroma din orasul Tandarei, judetul lalomita, a fost implicata in

activitati de crima organizata pe linia migratiei ilegale si a
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traficului de persoane, cu predilectie minori roméani de etnie
rroma spre tari din Europa Occidentala, in special Marea
Britanie, in scopul exploatarii prin cersetorie si in general
infractionalitate stradala.

La data de 01.09.2008 s-a semnat la Haga acordul
privind crearea unei echipe comune de ancheta intre
autoritatile judiciare romane si engleze, avand drept scop
investigarea si urmarirea penala a unei retele de criminalitate
organizata, alcatuita din persoane de etnie rroma din Romania,
care actioneaza si in Anglia.

Ca urmare a acestui acord, s-a procedat la audierea
minorilor traficati de catre membrii gruparii, precum si a unora
dintre parintii acestora.

Totodata, conform acordului, autoritatile din Marea
Britanie, au pus la dispozitia autoritatilor judiciare romane
cazierele judiciare ale minorilor depistati pe teritoriul statului
englez, caziere din care rezulta ce fapte au comis acesti minori,
data la care au fost savarsite faptele, precum si persoanele cu
care au fost depistati si, in unele situatii, identitatile false pe
care si le-au atribuit in fata autoritatilor engleze.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Harghita.

- Prin rechizitoriul nr. 10/D/P/2008 al DIICOT - ST lasi s-a
dispus trimiterea in judecata, in stare de arest preventiv, a 27
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de inculpati care au constituit gruparea infractionala cunoscuta
sub titulatura de ,Clanul Cordunenilor”.

in sarcina inculpatilor s-a retinut comiterea unui numar
impresionant de infractiuni grave, toate specifice formelor
actuale de criminalitate organizata, respectiv trafic de persoane,
trafic de minori, lipsire de libertate in mod nelegal, infractiuni
bancare, inselaciuni imobiliare, infractiuni cu violenta (santaj),
infractiuni informatice, toate circumscrise unor finalitati declarate
— obtinerea unor importante beneficii materiale dar si asigurarea
suprematiei si notorietatii infractionale zonale.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Maramures.

- Prin rechizitoriile nr. 485/D/P/2009 al DIICOT -
ST Constanta si nr. 83/D/P/2010 al DIICOT - BT lalomita s-a
dispus trimiterea in judecata a inculpatului Bahaian Sergiu,
s.a. pentru savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup
infractional organizat, ingelaciune cu consecinte deosebit de
grave, omor si instigare la omor deosebit de grav, fapte prev.
de art. 7 din Legea nr. 39/2003, art. 215 al. 2, 5 C.p. si art. 174
C.p.rap.laart. 175 lit. asi g C.p. rap. la art. 176 lit. ¢ C.p.

in sarcina acestora s-a retinut c&, in perioada 2007 —
2008, la initiativa inculpatului BAHAIAN SERGIU au constituit
un grup infractional organizat, cu scopul de a obtine, in mod

ilicit, beneficii materiale importante, prin inducerea in eroare a
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mai multor societati comerciale, cu ocazia incheierii si executarii
unor contracte de leasing.

in aceastd modalitate a fost cauzat un prejudiciu total de
2.706.948,7 lei (echivalentul a 640.939,98 euro) nerecuperat.

De asemenea, in sarcina inculpatilor s-a retinut si faptul
ca, la instigarea liderului grupului infractional organizat —
inculpatul BAHAIAN SERGIU - cu premeditare si, pentru a se
sustrage de la urmarirea penala, au procedat la uciderea 4
persoane, fosti membri ai grupului infractional.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Constanta

Prezentarea grafica a activitatii Serviciului de prevenire si
combatere a criminalitati organizate este prezentata in

Anexa 4.

4.2. SERVICIUL DE PREVENIRE S| COMBATERE A
TRAFICULUI ILICIT DE DROGURI

In cursul anului 2010, procurorii Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism si-au
intensificat activitatea de investigare si combatere a traficului
ilicit de droguri de risc si mare risc, inclusiv de precursori ai

drogurilor, cu un accent deosebit in activitatea de combatere a
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traficului ilicit transfrontalier de droguri, a micului trafic stradal
specific Municipiului Bucuresti.

Chiar daca anul 2010 nu a fost caracterizat prin realizarea
unor capturi importante de droguri de risc sau mare risc,
preocuparea procurorilor D.I.I.C.O.T. s-a manifestat in sensul
destructurarii retelelor de traficanti de droguri, preponderent
cele pe relatia Turcia — Bulgaria — Romania, dar si a

destructurarii grupurilor criminale interne.

in egald masurd, o prioritate a activitatii a constituit-o si
investigarea fenomenului traficului si consumului de produse
denumite generic ,etnobotanice”, asimilate atat medical, cat si

juridic, drogurilor de risc si mare risc.

in acest context, numarul total al dosarelor solutionate n
cursul anului 2010 a fost de 3360 cauze, comparativ cu anul
2009 cand s-au solutionat 2906 cauze, ceea ce reprezinta o
crestere de 15,62 %.

Din totalul cauzelor solutionate in cursul anului 2010, intr-
un numar de 432 cauze au fost intocmite rechizitorii,
comparativ cu anul 2009, cand au fost intocmite un numar de
411 rechizitorii (crestere de 5,1 %), dispunandu-se trimiterea
in judecata a unui numar de 1099 inculpati, din care 689
inculpati in stare de arest preventiv, comparativ cu anul
2009, in care au fost trimisi in judecata 976 inculpati, din care

23



632 inculpati in stare de arest preventiv (crestere de 12,6
%).

Serviciul de Prevenire si Combatere a Traficului llicit
de Droguri - Structura centrala a solutionat un numar de 126
cauze (in cursul anului 2009 au fost solutionate 62 cauze),
fiind intocmite 46 rechizitorii, prin care au fost trimisi in
judecata 164 inculpati, din care 129 inculpati in stare de
arest preventiv (in cursul anului 2009 fiind intocmite 20
rechizitorii, cu 93 inculpati trimisi in judecata).

De asemenea, in cursul anului 2010 au fost cercetate de
catre aceeasi structura de parchet 881 persoane, comparativ
cu anul 2009 cand au fost cercetate 365 persoane.

in cursul anului 2010 au fost indisponibilizate in vederea
confiscarii gi distrugerii ulterioare, urmatoarele cantitati si
tipuri de droguri:
1 — droguri de mare risc — cantitatea de 309,24 kg., din
care, cu titlu exemplificativ:
- cocaina, heroina : 110,60 kg.
- comprimate tip ecstasy: 19.127
- comprimate metadona (Sinthalgon): 11.354.

2 — droguri de risc — cantitatea de 175,64 kg., din care,
cu titlu exempilificativ:
- cannabis, rezina de cannabis: 143.071,41 grame
- comprimate continand droguri de risc: 1769
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Valoarea drogurilor indisponibilizate in cursul anului
2010 a fost de aproximativ 4,2 milioane euro.

in cursul anului 2010 o atentie deosebitéd a fost acordata,
la nivel national, de catre procurorii care au efectuat urmarirea
penala in cauze incriminate de Legea nr. 143/2000 privind
combaterea traficului si consumului ilicit de droguri, masurilor
asiguratorii, prin instituirea unor sechestre asiguratorii asupra
unor bunuri mobile si imobile obtinute in urma traficului ilicit de

droguri.

Astfel, au fost indisponibilizate urmatoarele sume de bani

si valori, dupa cum urmeaza:

-217.777 euro - 70.870 lei
- 15.250 USD - 55 arme de foc
- 10 imobile - 628 bucati munitie.

- 65 autoturisme

in ceea ce priveste activitatea de urmarire penald
efectuata de catre procurorii din cadrul structurilor teritoriale
ale acestei directii din domeniul combaterii traficului si
consumului ilicit de droguri, desfasurata in cursul anului 2010,

cu titlu exemplificativ, mentionam urmatoarele:
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- Prin rechizitoriul nr. 42/D/P/2009 al DIICOT - ST Oradea au
fost trimisi in judecata in stare de arest preventiv inculpatii
BOSMAN TIMY s.a., pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 2 alin.1 din Legea nr. 143/2000 si art. 7 din Legea nr.
39/2003 retinandu-se in sarcina acestora faptul ca in perioada
2009-2010, in calitate de membri ai unui grup infractional
organizat au cultivat in incinta unei hale etajate in suprafata de
761 mp/nivel situata pe raza judetului Bihor, o cultura ilegala
de plante de cannabis in scopul exploatarii si extragerii
produsului finit din cannabis si trimiterii acestuia in Olanda,
membrii grupului infractional avand un castig anual de
aproximativ 2 milioane euro, acestia fiind prinsi in flagrant la
data de 07.05.2010,

Cauza a fost trimisa spre competentda solutionare

Tribunalului Bihor.

- Prin rechizitoriul nr. 204/D/P/2009 al DIICOT - ST Timisoara
s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor TIHOMIROV
EMIL s.a., pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 2 alin.1 si
2 din Legea nr.143/2000 si art. 3 alin.1 si 2 din Legea nr.
143/2000, retindndu-se in sarcina acestora faptul ca au introdus
pe teritoriul Romaniei din Bulgaria cantitatea de aproximativ 7,5
kilograme heroina, droguri de mare risc pe care intenfionau sa
le transporte in Germania.

Cauza a fost trimisd spre competenta solutionare

Tribunalului Timis.
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- Prin rechizitoriile nr. 12/D/P/2010 si nr. 260/D/P/2010 ale
DIICOT - ST Craiova s-a dispus trimiterea in judecata, in stare
de arest preventiv, a 4 inculpati pentru savarsirea infractiunilor
prev. de art. 2 alin.1 din Legea nr.143/2000, art. 3 alin.1 din
Legea nr. 143/2000 si art. 7 din Legea nr. 39/2003, retinandu-
se in sarcina acestora faptul ca, acestia au fost prinsi in flagrant
la data de 01.06.2010 dupa ce au introdus pe teritoriul
Romaéniei din Spania cantitatea de aproximativ 48 kilograme
rezina de cannabis (hasis), in valoare totala de aproximativ
350.000 euro, droguri de risc pe care intentionau sa le vanda.
Cauzele au fost trimise spre competenta solutionare

Tribunalului Dolj.

- Prin rechizitoriul nr. 200/D/P/2009 al DIICOT — Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor PREDA
EUGEN, s.a., (dosarul ,,Ciorogarla”), sub aspectul savarsirii
infractiunilor prev. de art.2 alin.1 si 2 din Legea nr. 143/2000,
art. 3 alin.1 si 2 din Legea nr. 143/2000, art. 7 din Legea nr.
39/2003 si art. 279 C.p., constand in aceea ca, in calitate de
membri ai unui grup infractional organizat au sustras prin
efractie dintr-un depozit de armament aflat in incinta U.M.01916
Ciorogarla, un numar de 62 arme militare de foc letale
(recuperate 36) si alte materiale militare, precum si a faptului
ca au introdus pe teritoriul Romaniei, in vederea traficarii
ulterioare a acestora, cantitatea de aproximativ 124 kilograme
heroina.
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Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.

- Prin rechizitoriul nr. 27/D/P/2010 al DIICOT —BT Hunedoara,
s-a dispus trimiterea in judecata a 30 de inculpati (fiind
efectuate cercetari in total fata de 66 persoane sub aspectul
savarsirii unor infractiuni incriminate de Legea nr. 143/2000),
sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 2 alin.1 din
Legea nr. 143/2000, art. 4 alin.1 din Legea nr.1 43/2000, art.
5 din Legea nr. 143/2000 si art. 7 alin.1 din Legea nr.
39/2003, retindndu-se in sarcina acestora faptul ca, in calitate
de membri ai unui grup infractional organizat au detinut in
vederea vanzarii, au vandut, au oferit, fara drept, spre consum
propriu importante cantitati de droguri de risc, respectiv
ketamina mai multor persoane de pe raza judetelor Mehedintj,
Olt si Hunedoara, drogurile de risc fiind puse la dispozitie de
catre medici veterinari, fiind indisponibilizata cantitatea totala de
aproximativ 5,5 litri de ketamina.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Hunedoara.

Prezentarea grafica a activitatii Serviciului de prevenire si

combatere a traficului de droguri este prezentata in Anexa 5.
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4.3. SERVICIUL DE PREVENIRE S| COMBATERE A
CRIMINALITATII ECONOMICO-FINANCIARE

In anul 2010, o prioritate a Serviciului de prevenire si
combatere a criminalitatii economico-financiare a constituit-o
obtinerea unor rezultate constant pozitive in materia combaterii
criminalitatii economico-financiare, analiza principalilor indicatori
statistici conducand la concluzia unei cresteri substantiale a
activitatii, atat in plan cantitativ, dar si calitativ, manifestata in
planul celor mai elocventi parametri statistici, respectiv numarul
cauzelor solutionate, a rechizitoriilor, a inculpatilor trimisi in

judecata, a celor arestati preventiv.

In acest domeniu s-a remarcat o implicare a procurorilor
D.L.I.C.O.T., in combaterea fenomenului contrabandei cu
tutun si alte produse accizabile, cu efecte vizibile la nivelul
economiei, prin savarsirea infractiunilor de acest gen
inregistrandu-se pagube majore pentru bugetul de stat, agentii
economici, angajatii companiilor, consumatorii si investitorii
straini.

Asa cum anticipam, in anul 2010, piata legala de tigari a
scazut in favoarea contrabandei, ajungand la 36% din totalul
vanzarilor si aducand pierderi bugetului de stat de peste
1.000.000.000 Euro.

Activitatea de combatere a acestui gen infractional a fost
una dificila, motivat si de faptul ca, in marea majoritate a

cazurilor, gruparile infractionale au un caracter eterogen,
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activitatea de producere si contrafacere a tigarilor realizandu-se
in mod frecvent in Republica Moldova si alte tari din spatiul
ex-sovietic, activitatile de desfacere si comercializare
realizandu-se pe teritoriul Romaniei sau al altor state europene.

Eforturile procurorilor au fost sprijinite de asigurarea unor
instrumente legislative coerente si stabile, un exemplu elocvent
constituindu-I adoptarea OUG nr. 54/2010 privind unele masuri
pentru combaterea evaziunii fiscale prin modificarea si
completarea dispozitiilor art. 270 al. 2 Cod vamal, introducerea
art. 270 al. 3 Cod vamal si, respectiv prin modificarea art. 12 al.
1 din Legea nr. 508/2004 si art. 2 lit. b din Legea nr. 39/2003

privind prevenirea si combaterea criminalitatii organizate.

in anul 2010, au fost solutionate 684 de cauze, din care:

- 453 cauze au avut ca obiect infractiuni la Codul vamal;

- 150 cauze infractiuni de spalarea banilor (Legea nr.
656/2002).

Din totalul cauzelor solutionate in anul 2010, 92 au fost
finalizate cu trimitere in judecata (63 privind infractiuni la
Codul vamal, 8 privind infractiuni de spalarea banilor si 21
privind alte infractiuni economice), ceea ce reprezinta o
crestere de 64,28 % fata de anul 2009.

Au fost trimisi in judecata 445 inculpati, din care 113
arestati preventiv, ceea ce reprezinta o crestere de 141,8 %
comparativ cu anul 2009, cand au fost trimigi in judecata 184
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persoane trimise in judecata, din care 40 in stare de arest

preventiv.

La nivelul structurii centrale, la inceputul anului 2010,
procurorii din cadrul Serviciului de Prevenire si Combatere a
Criminalitatii Economico - Financiare au avut in instrumentare
un numar de 222 cauze in care au fost efectuate un numar de
251 de perchezitii domiciliare, finalizate dupa cum urmeaza:

- 27 de solutii de netrimitere in judecata.

- 11 rechizitorii prin care s-a dispus trimiterea in
judecata a 98 inculpati, din care 26 inculpati in stare
de arest preventiv.

- 21 de ordonante de conexare si declinare.

O atentie deosebita a fost acordata de catre procurori
recuperarii prejudiciilor cauzate, prin instituirea unor masuri
asiguratorii, asupra unor bunuri imobile si mobile ale
persoanelor cercetate, unul din principalele repere in evaluarea

activitatii acestui serviciu.

Valoarea totala a masurilor asiguratorii luate in anul 2010
a fost de aproximativ 65 milioane EURO.

Au fost confiscate bunuri accizabile, dupa cum urmeaza:

- 10,2 milioane bucati tigarete;

- 31,5 tone tutun vrac;

- 1.023.500 blanchete tigari;
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6 instalatii pentru producere tigari;
270.000 litri alcool contrafacut;
142.260 flacoane parfum contrafacut;
6.503.000 timbre;

o tipografie;

Au fost indisponibilizate urmatoarele sume de bani:
- 590.000 USD; 430.000 EURO; 5.751.311 RON.
in anul 2010 au fost finalizate o serie de dosare

importante aflate in lucru la Structura Centrala si teritoriala :

- Prin rechizitoriul nr. 81/D/P/2009 al DIICOT — Structura
Centrala s-a dispus trimiterea in judecata a 22 inculpati, din
care 8 in stare de arest preventiv, retindnd ca, in perioada 2009
- 2010, au constituit un grup infractional organizat cu ramificatji
transfrontaliere pe relatia Ungaria, Austria, Germania, Belgia si
Olanda, avand ca scop introducerea in tara de parfumuri de lux
si tigari de contrabanda, prin folosirea la Autoritatea Vamala a
unor documente nereale.

Valoarea totala a parfumurilor contrafacute, identificate si
capturate este de 15.488.392 Euro, in cauza fiind dispuse
masuri asiguratorii asupra bunurilor mobile si imobile ale
inculpatilor.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.
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- Prin rechizitoriul nr. 275/D/P/2007 al DIICOT — Structura
Centrala s-a dispus trimiterea in judecata a 16 inculpati, din
care 9 in stare de arest preventiv, retindnd ca, in perioada 2006
- 2010, au constituit un grup infractional organizat, avand ca
scop realizarea de importuri din China cu documente de
provenienta falsificate, in sensul diminuarii valorii facturilor
externe, fapt ce atragea dupa sine calcularea unor taxe si
impozite minime la bugetul de stat.

Prejudiciul total cauzat prin savarsirea infractiunilor este
de 2.000.000 Euro.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.

- Prin rechizitoriul nr.34/D/P/2005 al DIICOT — Structura
Centrala s-a dispus trimiterea in judecata a 10 inculpati, pentru
comiterea infractiunii de inselaciune cu consecinte deosebit de
grave, in dauna Bancii Romane de Scont SA, respectiv
efectuarea unor operatiuni bancare cu caracter fraudulos si prin
nerespectarea cerintelor de prudenta in activitatea de creditare.

Prejudiciul creat unitatii bancare mentionate este de
10.000.000 Euro, in cauza fiind dispuse masuri asiguratorii
asupra bunurilor inculpatilor.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.
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- Prin rechizitoriul nr.52/D/P/2010 al DIICOT — ST Ploiesti s-a
dispus trimiterea in judecata a 51 inculpati, din care 13 in stare
de arest preventiv, pentru savarsirea infractiunilor de constituire
si aderare la un grup infractional organizat, inselaciune cu
consecinte deosebit de grave, fals si uz de fals, retinandu-se ca
in perioada 2005-2007, folosind documente falsificate, cu
sprijinul unor functionari bancari, inculpatii au obtinut ilegal si au
sprijinit alte persoane sa obtina credite in lei si valuta de la mai
multe unitati bancare de pe raza judetului Prahova, incheind
aproximativ 150 contracte de creditare.

Valoarea prejudiciului produs este de peste 1 milion
RON.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Prahova.

- Prin rechizitoriul nr.97/D/P/2009 al DIICOT — ST Alba - lulia
s-a dispus trimiterea in judecata a 18 inculpati, din care 9 in
stare de arest preventiv pentru savarsirea infractiunilor de
constituire si aderare la un grup infractional organizat,
inselaciune cu consecinte deosebit de grave, santaj, fals si uz
de fals, retinandu-se ca in perioada 2009 - 2010 inculpatii au
constituit o grupare infractionala avand ca scop inducerea in
eroare a partilor vatamate, care utilizau in sistem leasing utilaje

si autovehicule folosite in special pentru construciii.
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in cauza au fost dispuse masuri asiguratorii asupra unor
bunuri mobile si imobile, pana la concurenta prejudiciului, n
valoare totala de 920.000 Euro.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare
Tribunalului Alba.

- Prin rechizitoriul nr.191/D/P/2010 al DIICOT — ST Cluj -
Napoca s-a dispus trimiterea in judecata a unui numar de 8
inculpati, pentru savarsirea infractiunilor de manipulare a pietei
de capital si spalare de bani.

in fapt s-a retinut c3, in perioada 2008-2009, inculpatii au
folosit informatii privilegiate, referitoare la intentia BANK OF
CYPRUS PUBLIC COMPANY-LIMITED de a achizitiona un
pachet semnificativ de actiuni emise de Banca Transilvania si
tranzactionate pe BVB, folosind o societate vehicul,
nerezidenta, prin care au vandut un numar total de 46.060.171
titluri  TLV, 1in valoare totala de 109.942.307,52 lei,
cumparatorului mai sus mentjonat.

in dosar s-au dispus masuri asiguratorii in valoare totald
de 57.170.569,20 RON.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Cluj.

Prezentarea grafica a activitatii Serviciului de prevenire i
combatere a criminalitatii economico-financiare este prezentata

in Anexa 6.
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4.4. SERVICIUL DE PREVENIRE S$I COMBATERE A
CRIMINALITATII INFORMATICE

in domeniul criminalitdtii informatice, in anul 2010,
fenomenul infractional a cunoscut o crestere relevanta,
inregistrAndu-se atat fraude informatice tipice, realizate prin
utilizarea unor metode tehnice avansate, dar si fraude cu
instrumente de plata electronica.

in acelasi timp, trebuie subliniat si faptul ca activitatea de
combatere a acestor infractiuni, s-a situat pe un trend
ascendent.

Deopotriva, in aceasta perioada au fost prezente atat
fraudele informatice (licitatii fictive de bunuri, compromiterea de
conturi de utilizatori ai unor site-uri de comert electronic), cat si
fraudele cu carti de credit (compromiterea ATM - urilor si
capturarea de informatii de pe benzile magnetice ale cartilor de
credit).

De asemenea, cu privire la infractiunea de pornografia
infantila comisa cu utilizarea sistemelor informatice ori a
retelelor de comunicatii electronice, in modalitatea detinerii de
materiale pornografice cu minori pe suporti de stocare a datelor
informatice, ori in forma raspandirii cu ajutorul Internetului,
indiscutabil se observa ca numarul faptelor este in crestere.

Ca element de noutate in anul 2010 s-a constatat si o
orientare a gruparilor infractionale catre fraudarea mijloacelor

de plata electronica de pe teritoriul Romaniei, dar cu sprijin
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informativ asigurat de catre alte grupari infractionale ce
actionau in afara granitelor tarii.

Din evaluarea gruparilor infractionale dezmembrate in
cursul anului 2010, care au actionat in domeniul criminalitatii
informatice, se desprind unele caracteristici general aplicabile in:

- specializarea generala, dar si micro-specializarea
membrilor gruparilor cu formarea de celule independente
destinate desfasurarii unei activitati infractionale specifice
(ex. pentru confectionarea dispozitivelor de ,skimming”
sunt utilizati ,specialisti” in mase plastice, mulaje,
electronica, achizitii de piese, ,achiziti’ de dispozitive
originale ca model, software special pentru criptare,
incarcare/descarcare/prelucrare  date carti  bancare,
,montaj”, ,alergatori’; ,finantatori” etc.).

- recrutarea tinerilor cu abilitati in a utiliza computerele si
noile tehnologii prin subordonarea sau cointeresarea
acestora de catre lideri ai unor grupari infractionale
traditionale;

- trecerea de la fraudele informatice clasice (licitatii) la
fraude informatice complexe, in care predominant este
factorul tehnic, respectiv folosirea de programe
informatice si scheme de fraudare (activitati de phishing,
infectarea cu diverse forme de malware cu scopul obtinerii

de date, keyloggere etc.);
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- caracterul transnational, fie ca este dat de locul in care
sunt savarsite faptele, fie ca este vorba de localizarea
victimelor;

- investitia financiara efectiva in crearea/cumpararea de
scheme infractionale producatoare de venituri substantiale
dintr-o singura operatiune (tinta acestor scheme este
reprezentata de companii si firme comerciale, avand
diferite obiecte de activitate);

- recrutarea prin mijloace din ce in ce mai sofisticate a
,sagetilor”, precum gi specializarea acestora dupa
necesitati (deschiderea de conturi bancare, transportul
unor sume de bani etc. ;

- crearea unor retele de spalare de bani formate din cetateni
romani, dar si straini;

- orientarea gruparilor infractionale si catre fraudarea

mijloacelor de plata electronica romanesti.

Analiza concreta a cauzelor solutionate confirma si pentru
anul 2010 migratia unor persoane din zona criminalitatii
organizate clasice, catre criminalitatea informatica, acest gen
de fapte ramanand in continuare o sursa importanta de venituri
pentru membrii gruparilor infractional organizate.

in anul 2010, au fost solutionate 536 de cauze, in crestere
cu 50,14 % fata de anul 2009, cand au fost solutionate 357

cauze.
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Dintre acestea, au fost finalizate prin trimitere in judecata
103 cauze, comparativ cu 77 cauze in anul 2009 (crestere de
33,76 %), dispunandu-se trimiterea in judecata a unui numar
de 272 inculpati, 148 in stare de arest preventiv, in crestere cu
36 % fata de anul 2009, cand au fost trimisi in judecata 200 de
inculpati, din care 72 arestati preventiv.

Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism
Infractiuni informatice — situatie comparativa 2009-2010

inculpati arestati

2010 1117

M inculpati trimisi in
judecata
persoane cercetate

M rechizitorii

2009 849 M cauze solutionate

O activitate de investigare in aceasta materie, cu
rezultate deosebite s-a desfasurat in anul 2010 la nivelul
urmatoarelor unitati :

- Cluj (57 dosare solutionate din care 13 rechizitorii, 100
persoane cercetate)

- Craiova (55 dosare solutionate din care 15 rechizitorii, 94
persoane cercetate)

- Pitesti (48 dosare solutionate din care 11 rechizitorii, 66
persoane cercetate)

- Ploiesti (39 dosare solutionate din care 12 rechizitorii, 111
persoane cercetate)
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- Brasov (33 dosare solutionate din care 7 rechizitorii, 49
persoane cercetate)

si nu in ultimul rdnd municipiul Bucuresti (126  dosare

solutionate din care 4 rechizitorii, 110 persoane cercetate).

Structura centrala, prin Serviciul specializat, s-a implicat
in solutionarea unor cauze complexe, atat din punct de vedere
al faptelor comise cét si prin numarul de persoane implicate (24
dosare solutionate din care 9 rechizitorii, 218 persoane
cercetate).

in ceea ce priveste fraudele cu carti de credit, judetele
Olt, Prahova, Bacau, au cunoscut o dezvoltare a fenomenului,
spre deosebire de judetele Arges, Valcea, Teleorman, care sunt
cunoscute drept zone de manifestare a fenomenului fraudelor
informatice.

Judetele Valcea, Arges, Constanta, Teleorman, precum si
municipiul Bucuresti continua sa reprezinte zone cu potential
criminogen ridicat pentru criminalitatea informatica, fiind
deopotriva remarcate fapte atat din sfera fraudelor cu carti de
credit, cat si din sfera infractiunilor informatice tipice.

Anul 2010 a fost caracterizat si de solutionarea unor cauze
importante, atat la nivelul structurii centrale, cat si a celei

teritoriale:
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- Prin rechizitoriul nr. 267/DP/2009 al DIICOT — Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor Cretan
Nicolae s.a. sub aspectul savarsirii infractiunilor de constituire
a unui grup infractional organizat, prev. de art. 7 rap. la art. 2 lit.
a si lit. b pct. 18, din Legea nr. 39/2003, falsificare a
instrumentelor de plata electronica, prev. de art. 24 alin. 1 din
Legea nr. 365/2002, punerea in circulatie, in orice mod, a
instrumentelor de plata electronica falsificate sau detinerea lor
in vederea punerii in circulatie prev. de art. 24 alin. 2 din Legea
nr. 365/2002, fabricare ori detinere de echipamente, inclusiv
software sau hardware, cu scopul de a servi la falsificarea
cardurilor bancare si retrageri de numerar, prin utilizarea de
instrumente de plata electronica (carduri bancare) fara

consimtamantul titularilor de conturi.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Bucuresti.

- Prin rechizitoriul nr.252/D/P/2009 al DIICOT — ST Constanta
s-a dispus trimiterea in judecata a unui numar de 19 inculpati,
pentru comiterea infractiunilor din Legea nr.39/2003, Legea
nr.161/2003 si Legea 365/2002 cu privire la efectuarea mai
multor operatiuni financiare frauduloase la POS - urile
apartinand unor banci din Romania si instalate pe raza
municipiului Constanta.

Prin sentinta penala nr.426 din 22.12.2010 pronuntata de
Tribunalul Constanta in dosarul 14220/118/2010 inculpatii au
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fost condamnati la pedepse cu inchisoarea a caror executare a

fost suspendata conditionat sau sub supraveghere.

- Prin rechizitoriul nr. 123D/P/2009 al DIICOT — ST Craiova
s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de arest preventiv,
a inculpatilor TIUGAN DRAGOS RADU s.a., pentru
savarsirea infractiunilor prev. de art. 7 pct.1 din Legea 39/2003,
art.42 alin. 1, 2 si 3 din Legea 161/2003, Titlul lll, art. 26 Cp rap.
la art. 46 alin. 1 lit.a si b din Legea 161/2003, Titlul lll, art. 24
alin. 1 si 2 din Legea 365/2002.

in fapt, inculpatii s-au constituit intr-un grup infractional
organizat, coordonat de catre inculpatul Tiugan Dragos Radu,
avand ca scop confectionarea artizanala a aparaturii de
skimming, montarea acesteia la ATM-uri bancare din
strainatate, in special ltalia, falsificarea instrumentelor de plata
electronica si efectuarea de retrageri frauduloase de numerar
de la bancomate, atat de pe teritoriul Romaniei céat si din ltalia,
Franta, Germania.

Aparatura de skimming, partea electronica, a fost
confectionata de inculpati in mun. Bucuresti, iar partea
mecanica, a fost confectionata in municipiul Craiova, fiind
folosita atat in mod direct de catre inculpati, cat si vanduta altor
persoane din afara grupului infractional organizat..

Prejudiciul cauzat a fost de 32.265,67 euro si 53.614,82
lei.
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Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Dolj.

- Prin rechizitoriul nr. 23D/P/2009 al DIICOT — ST Ploiesti
s-a dispus trimiterea in judecata a 14 inculpati, din care 11 in
stare de arest preventiv, pentru savarsirea infractiunilor de
inifiere si constituire a unui grup infractional organizat, acces
ilegal la sisteme informatice, detinere de echipamente in
vederea falsificarii de instrumente de plata electronice,
falsificarea si punerea in circulatie a instrumentelor de plata
electronice, retrageri ilegale de numerar.

in fapt, in perioada 2008-2010, membrii grupului
infractional organizat au actionat pe teritoriul mai multor tari ale
U.E. si Australia si, folosind dispozitive ilegale de copiere a
datelor informatice, au intrat in posesia unui numar insemnat de
astfel de date pe care le-au inscriptionat pe banda magnetica a
unor carduri blank si au efectuat retrageri ilegale de numerar,
valoarea prejudiciului fiind de aproximativ 600.000 Euro.

Gruparea era coordonata de catre inculpatii Barsan
Nicolai, unul dintre locotenentii lui lon Clamparu si Manea
Nicolae Cristian.

Cauza a fost solutionata cu sprijinul autoritatilor judiciare
competente din Cehia, Olanda, Belgia, Grecia,Portugalia si
Australia.

in vederea recuperarii prejudiciului creat cetatenilor

europeni si din Australia au fost aplicate sechestre asiguratorii
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asupra mai multor imobile (cladiri si terenuri) si autoturisme de
lux si au fost ridicate importante sume de bani.
Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Prahova.

- Prin rechizitoriul nr. 69D/P/2008 al D.L.I.C.O.T.— BT Valcea
s-a dispus trimiterea in judecata a unui numar de 51 de
inculpati (din care 48 in stare de arest preventiv) ), pentru
savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional
organizat, fapta prev. de art. 7 alin. 1 din Legea 39/2003,
infractiuni informatice, fapte prev. de art. 48 din Legea
161/2003 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., art. 49 din Legea
161/2003 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., ingelaciune cu consecinte
deosebit de grave, fapta prev. de art. 215 alin. 1, 2, 3, 5 C.p. cu
aplic. art. 41 alin. 2 C.p., spalarea banilor, fapta prev. de art. 23
din Legea nr. 656/2002 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p. si cu aplic.
art. 33 lit. a, b C.p.

Trimiterea in judecata a vizat activitatile infractionale a trei
grupuri infractionale ce actionau pe teritoriul Roméaniei si care
colaborau intre ele, activitatea infractionala vizand comiterea de
infractiuni de licitatii frauduloase pe site-uri de comert
electronic.

Inculpatii ofereau spre vanzare sau inchiriere, la preturi
atractive, autoturisme de lux, ambarcatiuni usoare sau alte
bunuri cu o valoare de piata deosebita, bunuri pe care nu le

detineau in realitate, apeland in acest sens la crearea unor
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pagini web ori conturi de posta electronica similare unora
apartinand unor companii specializate in astfel de tranzacitii.

in aceastd modalitate au fost prejudiciate un numar total
de 420 de persoane, valoarea totala a prejudiciului cauzat
ridicAndu-se la aproximativ 2 milioane USD.

Pentru recuperarea prejudiciului cauzat, asupra bunurilor
mobile si imobile apartinand inculpatilor s-au instituit masuri
asiguratorii pana la concurenta sumei de 2.440.185 lei.

Cauza a fost trimisa spre competenta solutionare

Tribunalului Valcea.

Prezentarea grafica a activitatii Serviciului de prevenire i
combatere a criminalitatii informatice este prezentata in

Anexa 7.

4.5. SERVICIUL DE PREVENIRE S| COMBATERE A
INFRACTIUNILOR DE TERORISM $I A CELOR
CONTRA SIGURANTEI STATULUI

Activitatea D.I.I.C.O.T. in domeniul prevenirii si combaterii

infractiunilor de terorism, finantare a terorismului si a celor contra

sigurantei statului se realizeaza, la nivelul Structurii Centrale prin

intermediul procurorilor care isi desfasoara activitatea in cadrul

Serviciului de prevenire si combatere a infractiunilor de terorism si

a celor contra sigurantei statului.
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in conformitate cu prevederile Legii nr. 508/2004 si
Regulamentului de organizare si desfasurare a D.l.1.C.O.T.,
Serviciul de prevenire si combatere a infractiunilor de terorism si a
celor contra sigurantei statului are in structura doua birouri:

- Biroul de investigare a infractiunilor de terorism si a
finantarii terorismului;

- Biroul de combatere a infractiunilor contra sigurantei
statului.

in anul 2010, in cadrul serviciului si-au desfasurat activitatea
un numar de 3 procurori, efectudnd urmarirea penala pentru
urmatoarele categorii generice de infractiuni:

- infractiuni contra sigurantei statului, prevazute in
Codul penal si Legi speciale;

- infractiuni de terorism, potrivit Legii nr. 535/2004;

- infractiuni de finantare a terorismului, prevazute de
Legea nr. 535/2004.

Ca si in anii precedenti, activitatea Serviciului de
prevenire si combatere a infractiunilor de terorism si a celor
contra sigurantei statului din cadrul D.I.I.C.O.T. s-a desfasurat
in anul 2010 in strdnsa cooperare cu Serviciul Roman de
Informatii — autoritatea nationala in materie, iar din acest punct
de vedere, componenta de prevenire a fenomenului terorist a
fost una majora.

Asa se explica si faptul ca in cazuistica directiei, nu au

fost inregistrate cauze semnificative.
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Astfel, in cursul anului 2010 au fost solutionate un numar
de 45 de cauze, in toate acestea dispunandu-se solutii de
neincepere a urmaririi penale.

Nu au fost inregistrate sau solutionate cauze privind
finantarea terorismului.

La finalul anului 2010, procurorii Serviciului aveau in lucru
un numar de 34 cauze penale, vizand infractiuni de terorism,
finantarea terorismului, contra sigurantei statului ori referitoare
la regimul materialelor nucleare, radioactive sau explozive.

Procurorii Serviciului au avut in lucru un numar total de
125 lucrari inregistrate ca plangeri sau ca lucrari generale,
solutionate in cursul anului; intr-un numar de 5 plangeri
formulate de persoane vatamate s-a dispus constituirea unor
dosare penale si efectuarea de acte premergatoare.

Oficiul National de Prevenire si Combatere a Spalarii
Banilor a sesizat D.I.I.C.O.T. in legatura cu infractiuni de
spalare de bani si finantare a actelor de terorism intr-un numar
de 3 lucrari, in toate aceste situatii dispunandu-se efectuarea de
verificari si acte premergatoare.

Au fost solutionate un numar total de 149 lucrari
clasificate — secret de serviciu sau secret de stat, primite de
la structurile statului cu atributiuni in culegerea si valorificarea
informatiei, lucrari ce au vizat in principal aspecte apreciate ca
infractionale in domeniul infractiunilor de terorism, finantare a
terorismului sau contra sigurantei nationale; unele dintre aceste

lucrari au stat la baza constituirii unor dosare penale si
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declansarii de cercetari sub forma actelor premergatoare, iar
altele au reprezentat completari ale materialelor initiale sau
raspunsuri si informatii suplimentare solicitate de procurori.

in anul 2010, numarul cauzelor penale care au vizat acte
de amenintare si alarmare cu dispozitive explozive sau alte
materiale s-a redus aproape la zero, ceea ce conduce la
concluzia ca, atat procurorii cat si lucratorii politiei judiciare si ai
altor structuri ale statului au interpretat corect Decizia IX/2006 a
inaltei Curti de Casatie si Justitie prin care, in solutionarea
recursului in interesul legii declarat de Procurorul General, s-a
statuat ca, atata vreme cat nu sunt intrunite conditiile si
cerintele stipulate in textele incriminatoare in cauza — art. 37 si
38 din Legea nr. 535/2004, suntem in prezenta unor
contraventii care se sanctioneaza ca atare.

Cazuistica importanta a fost inregistrata in anul 2010 in
domeniul infractiunilor privind siguranta nationala a Romaniei,
astfel cum sunt reglementate in Legea nr. 51/1991 si in Codul
penal.

Se constata tot mai frecvent, fapte de scoatere a unor
documente clasificate in afara cadrului legal si aparitia
acestora in spatiul public; in acelasi timp s-au constatat o serie
de cazuri de utilizare ilegala de aparatura de interceptare — atat
a convorbirilor, comunicatiilor sau in mediul ambiental, folosita
in relatiile private, intre diverse persoane, fara sa aiba legatura
cu activitatea acestora in cadrul unor institutii sau structuri ale

statului gi fara sa vizeze activitati protejate.
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Serviciul de prevenire si combatere a infractiunilor de
terorism si a celor contra sigurantei statului a fost sesizat, in
acest sens, prin plangeri adresate direct de catre unitatile
detinatoare a documentelor clasificate in cauza sau de catre
persoane vatamate prin activitatea de utilizare ilegala a
aparaturii de interceptare.

Nu s-a dispus trimiterea in judecata in astfel de cauze,
solutiile fiind de neincepere a urmaririi penale sau scoatere de

sub urmarire penala.

Considerente privind infractiunile date in competenta
Serviciului de prevenire si combatere a infractiunilor de
terorism si a celor contra sigurantei statului:

- se constata ca, se sesizeaza cu usurinta, in continuare,
infractiuni la adresa sigurantei nationale, de catre persoane
care au litigii aparute in procesele de privatizare sau in
activitatile comerciale si care, alaturi de indicarea infractiunilor
economice, alatura si una dintre infractiunile la siguranta
nationala, in principal, subminarea economiei nationale,
subminarea puterii de stat; o astfel de maniera atrage
competenta D.I.1.C.O.T., procurorul pronuntandu-se in raport
de aceste infractiuni si, de cele mai multe ori declinand cauza
la parchetul competent;

- O.N.P.C.S.B., desi face o analiza mai aprofundata a
situatiei de fapt, in continuare sesizeaza, atunci cand in

tranzactie, apare un cetatean de origine araba, fapte de
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finantare a actelor de terorism si spalare de bani, impunand
astfel constituirea unei cauze in raport de infractiunea de
finantare a terorismului;

- infractiunea de actiuni impotriva ordinii constitutionale —
art.166' C. pen., a rdmas in aceeasi redactare — modificata in
anul 2005, care face inaplicabil prin neindeplinirea conditiei de
,violenta”, cumulativa cu cea a ,actiunilor ilegale”, ceea ce
conduce automat la dispunerea de solutii de neurmarire penala
in plangerile adresate Serviciului de catre diverse persoane, in
principal vizand tinutul secuiesc;

- utilizarea aparaturii de interceptare a convorbirilor,
comunicarilor sau in mediul ambiental, in mod nelegal, in relatii
private, dintre persoane fizice, daca nu se aduce atingere
sigurantei statului si nu sunt afectate in nici un fel relatiile
sociale stipulate in Legea nr. 51/1991, nu poate primi o
incadrare juridica decat in raport cu relatiile sociale perturbate,
respectiv violarea secretului corespondentei, accesul in
sisteme informatice, etc., dar nu in infractiunea prevazuta in
Legea nr. 51/1991 la art.19; in fapt, se impune, pe baza
constatarilor desprinse din practica, o modificare a legislatiei in
acest domeniu si acordarea Legii nr. 51/1991 la noile realitaf;
economico-sociale.

in anul 2010 a continuat activitatea de centralizare si
completare a listelor entitatilor teroriste, liste distribuite tuturor
procurorilor D.I.1.C.O.T., date comunicate de catre autoritatile
S.U.A.
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Avand in vedere cresterea numarului de sesizari ale
O.N.P.C.S.B., vizand persoane suspecte de finantarea actelor
de terorism inscrise in baza de date WORLD CHECK, se
impune a se realiza, la nivelul Serviciului de prevenire si
combatere a infractiunilor de terorism o legatura informatica
prin conectarea la aceasta baza de date.

Prin intermediul sistemului informatic de legatura cu
Centrul de Coordonare Operativa Antiterorista din cadrul S.R.l.
s-a realizat un schimb operativ de date si informatii in cadrul
lucrarilor penale, asigurandu-se astfel obtinerea in timp util a

unor date de interes.

in raport de solutjile dispuse in cauze de catre procurorii

Serviciului, mentionam:

- Prin rechizitoriul nr. 22/D/P/2006 al D.I.I.C.O.T. — Structura
centrala s-a dispus trimiterea in judecata a 12 inculpati, din
care 3 in stare de arest preventiv, retindnd ca acestia au
constituit un grup infractional organizat in perioada 2003 -
2009, avand ca scop prejudicierea bugetului de stat prin
preluarea unor societati comerciale de tip fantoma si
comercializarea de bunuri ori prestarea de servicii nereale, prin
intermediul acestora. Prejudiciul creat bugetului de stat este in
suma de 13.331.771.934 rol. Totodata, inculpatii au reusit
disimularea adevaratei naturi a provenientei circulatiei si a

drepturilor asupra sumei totale de 34.375.540.000 rol, suma ce
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a fost ridicata in numerar de catre acestia, pe baza de

borderouri fictive ce atestau achizifionarea de cereale.

- In dosarul nr. 7/D/P/2010 al D.I.I.C.O.T. — Structura
centrala — privind pe Anghelescu Viorel care la 17.03.2010 a
alarmat autoritatile facand cunoscut faptul ca o aeronava civila
de pasageri are la bord o bomba; aeronava care facea o cursa
la Timigsoara a fost insotita de avioane utilitare pe perioada
zborului; alarma s-a dovedit a fi falsa.

in  cursul urméririi  penale, urmare expertizarii
neuropsihiatrice, s-a stabilit ca finvinuitul nu a avut
discernamantul faptelor; procurorul a dispus internarea
acestuia ca masura de siguranta si a dispus in cauza

scoaterea de sub urmarire penala.

Prezentarea grafica a activitatii Serviciului de prevenire si
combatere a infractiunilor de terorism si a celor contra

sigurantei statului este prezentata in Anexa 8.

4.6. SERVICIUL JUDICIAR

Activitatea in materie judiciara s-a desfasurat in anul
2010 in conditii foarte dificile, in conditiile in care procurorii
D.I.I.C.O.T. desfagsoara in egala masura si activitatea de
urmarire penala proprie.
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Pentru eficientizarea muncii s-au cautat in permanenta
noi solutii, cele mai importante materializandu-se in:

- inifierea procedurii de suplimentare a schemei de
personal a D.I.I.C.O.T. cu 50 de posturi, hotararea de guvern
aferenta corespunzatoare fiind aprobata in cursul lunii ianuarie
2011.

- infiintarea incepand cu luna ianuarie 2011 a unui birou

judiciar in cadrul Serviciului Teritorial Bucuresti.

in realizarea atributiilor legale, activitatea judiciard a
procurorilor in cauzele penale s-a concretizat in participarea in
sedintele de judecata ale instantelor judecatoresti.

Procurorii Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism au participat in 11091
sedinte de judecata (fata de 8640 in 2009) si au formulat
concluzii in 9883 cauze — fond, apel, recurs - (fata de 7533 in
2009).

Au fost verificate in vederea exercitarii cailor de atac un
numar de 8352 de cauze (fata de 4631 in 2009).

Comparativ cu anul 2009 se constata o crestere a
volumului de activitate in acest domeniu cu 28% in ceea ce
priveste numarul total de participari in sedintele de judecata, cu
31% si respectiv cu 80% fata de numarul de cauze judecate cu
participarea procurorului si respectiv, numarul de hotaréari

judecatoresti verificate.
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Numarul total al apelurilor si recursurilor declarate de
procurori a fost de 693 cauze (fata de 514 in 2009), in crestere
cu 35% din care 591 apeluri si recursuri impotriva hotararilor
pronuntate in prima instanta (fata de 429 in 2009) si 102
recursuri impotriva hotararilor pronuntate in apel (fata de 85 in
2009).

in perioada de referintd, numarul total al apelurilor si
recursurilor solutionate de instante a fost de 599 ( fata de 419
in 2009).

Din numarul total al apelurilor si recursurilor declarate de
procurori au fost admise de catre instantele de judecata 377
(fata de 248 in 2009).

Procentul de admisibilitate a fost de 63% (fata de 59,5%
in 2009).

in anul 2010, in cauzele civile, procurorii din cadrul
serviciilor teritoriale au participat la 10 sedinte de judecata, au
pus concluzii in 5 cauze, hotarérile judecatoresti pronuntate
fiind verificate in vederea exercitarii cailor de atac.

S-a declarat un recurs, care a fost respins.

Calitatea activitatii din sectorul judiciar a fost una
deosebita, reflectata si de raportul intre cei 22 inculpati achitati
definitiv si numarul total al inculpatilor trimisi in judecata este
de 0,69%.
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Comparativ cu cei 34 de inculpati in 24 cauze inregistratj
in anul 2009, se constata o scadere a numarului de inculpati
achitati cu 35% (fata de 2009).

in aceeasi perioadd, instantele de judecatd au dispus 5
restituiri definitive (fata de 11 in anul 2009).

Se constata o imbunatatire a calitatii anchetei penale si
a modului de intocmire a actului de sesizare, ceea ce a avut
drept consecinta reducerea numarului de achitari si restituiri.

Un alt element care a contribuit la reducerea solutiilor
definitive de achitare si restituire este si infiintarea Serviciului
Judiciar, procurorii din cadrul acestuia desfasurand o activitate
sustinuta si competenta cu ocazia solutionarii cauzelor, pe fond
sau in caile de atac.

Totodata si activitatea desfasurata de procurorii cu
atributii pe sectorul judiciar din cadrul structurilor teritoriale, a
contribuit in mod decisiv la impulsionarea activitatii D.I.I.C.O.T.

Situatia detaliata a achitarilor si restituirilor se prezinta

dupa cum urmeaza:

ACHITARI DEFINITIVE
in anul 2010 au fost achitati definitiv, indiferent de

perioada trimiterii in judecata, 22 de inculpati intr-un numar de
15 cauze (fata de 34 de inculpati in 24 cauze in anul 2009),
din care 2 inculpati in temeiul art. 18" din Codul penal si 20 de
inculpati in temeiul art. 10 lit. a — e din Codul de procedura
penala. (1 inc. — art.10 lit. a C.pr.pen.; 1 inc. — art.10 Iit. b
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C.pr.pen.; 12 inc. — art. 10 lit. ¢ C.pr.pen.; 6 inc. — art. 10

lit. d C.pr.pen;).

Se constata o scadere a numarului de inculpati achitati cu
35% (fata de 2009).
Din total, 6 inculpati au fost arestati preventiv, tofi

majori.

RESTITUIRI DEFINITIVE

in anul 2010, instantele de judecatd au dispus restituirea

pentru refacerea urmaririi penale a 5 cauze (fata de 11 in anul
2009), constatandu-se o scadere de 55% (fata de anul 2009).
Din total, 1 cauza s-a aflat de peste 2 ani pe rolul instantei

de judecata.

Situatia achitarilor si restituirilor pe unitati se prezinta

astfel:
Achitari definitive
Denumirea Numar Numar din care :
parchetului | cauzelor | inculpati | Arestati | Art. 10 | Art. 10 | Art. 10 | Art. 10 | Art. 10
preventiv lit.a lit.b lit.c lit.d lit.e
Cpp. | Cpp. | Cp.p. | Cp.p. | C.p.p.
Structura 4 6 o i 1 1 4 _
centrala
ST
Bucuresti 2 3 2 ) ) 3 ) )
ST Bacau o 2 i 1 i 1 i i
ST Brasov 1 2 1 - - 2 - -
ST 2 3 1 i i 1 2 i
Craiova
ST Galatj 1 2 - - - 2 - -
ST Tg.
Mures 1 2 2
Total 13 20 6 1 1 12 6 -
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Achitari definitive potrivit art. 18' C.pen.

Denumirea Numarul Numarul Din care arestati preventiv
parchetului cauzelor inculpatilor
ST 1 1
Constanta
ST Bucuresti 1 1
Total 2 2
Restituiri definitive
Denumirea Numarul Numarul cauzelor in care Perioada in care cauza s-a
parchetului cauzelor s-a dispus revocarea aflat pe rolul instantei
arestarii preventive
ST Brasov 1-25inc. 14.12.2006 - 28.07.2010
ST Constanta 1-4inc. - 14.12.2008 - 05.11.2009
ST Craiova 1- 1inc. 29.09.2009 - 06.05.2010
ST Timisoara
- BT Arad 1-4inc. ] 02.11.2009 - 08.04.2010
ST lasi 1- 6 inc. 09.11.2009 - 04.06.2010
Total 5-40inc. -

in perioada 01.01.2010 — 31.12.2010, Serviciile Teritoriale

Alba lulia, Cluj, Pitesti, Ploiesti, Oradea, Suceava si birourile

teritoriale din subordinea acestora, nu au inregistrat cauze, in

care instantele de judecata sa fi pronuntat hotaréari definitive de

achitare sau restituire.

In activitatea Directiei de Investigare a Infractiunilor de

Criminalitate Organizata si Terorism se evidentiaza Serviciile

Teritoriale Alba lulia si Pitesti, care in cursul anilor 2009 -

2010 nu au avut nici o cauza in care sa se fi pronuntat

solutii de achitare si restituire ramase definitive prin

hotarari judecatoresti.
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in continuare, mentionam cauzele in care instantele de

judecata au pronuntat hotarari definitive de achitari si restituiri:

ACHITARI DEFINITIVE
Structura centrala

1. Prin rechizitoriul nr. 108/P/2004 din data de 20.09.2004 s-a
dispus trimiterea in judecata, in lipsa, a inculpatului GENKAY
CAVIT COSKUN pentru savarsirea infractiunilor de complicitate
la infractiunea de trafic ilicit de droguri de mare risc - prev. de
art. 26 C.pen. rap. la art.2 alin.1 si 2 din Legea 143/2000,
complicitate la infractiunea de trafic international de droguri de
mare risc - prev. de art. 26 C.pen. rap. la art. 3 alin.1 si 2 din
Legea 143/2000 si organizarea savarsirii acestor fapte - prev.
de art.10 din Legea 143/2000, toate cu aplicarea art. 75 lit. a
C.pen. si art. 33 lit. a C.pen. si inculpati GENKAY MALIK,
GENKAY BARIS, GENKAY CIHAN si MUSAFFER SEVIL
pentru infractiuni similare.

in fapt, s-a retinut c&, la data de 20.02.2004, GENKAY
CAVIT COSKUN, in timp ce se afla in Turcia, i-a ajutat pe
inculpatii GENCAY MALIK, GENCAY BARIS si MUSAFFER
SAVIL sa introduca in Romania cantitatea de 43 kg. heroina,
disimulata in autocarul cu numar de inmatriculare B-93-EXP,
prin punerea in legatura a celor trei inculpati cu IELCIU IOAN si
PARTOC VASILE MARCEL, pentru ca drogurile s& ajunga la
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GENCAY CIHAN, toti inculpatii organizand impreuna
transportul drogurilor din Turcia in Romania.

La 24.02.2004 drogurile au fost introduse in Romania prin
punctul de trecere a frontierei Giurgiu, de catre inculpatii
GENKAY MALIK, GENKAY BARIS si MUSAFFER SEVIL, fiind
ascunse in acest autocar.

Dupa intrarea in Roméania, autocarul a fost condus de
catre cei trei inculpati pana in apropiere de municipiul lasi,
unde drogurile au fost preluate de inculpatul GENKAY CIHAN,
prin intermediul martorilor IELCIU IOAN si PARTOC VASILE
MARCEL, care conduceau autocarul cu nr.CJ-7484, apartinand
SC Elegant Turism SRL Cluj, al carei unic asociat era inculpatul
GENKAY CAVIT COSKUN.

De asemenea s-a mai stabilit ca S.C Elegant Turism
S.R.L. Cluj este administrata de inculpatul GENCAY CAVIT
COSKUN, iar in lipsa acestuia de fiul sau, inculpatul GENCAY
CIHAN.

Prin sentinta penala nr. 800/01.07.2008, Tribunalul
Bucuresti - Sectia a-ll-a Penala pronuntata in dosarul nr.
33898/3/2005, a dispus in baza art. 334 Cod procedura penala,
schimbarea incadrarii juridice data faptelor prin rechizitoriu in
ceea ce-l priveste pe inculpatul GENCAY CAVIT COSKUN din
art.26 Cod penal rap. la art.3 alin.1 si 2 din Legea nr.143/2000,
art.26 C.pen. rap. la art. 2 alin.1 si 2 din Legea 143/2000 si
art.10 din Legea nr.143/2000, cu aplicarea art.75 lit. a C.pen. si
art. 33 lit. a C.pen. in art. 26 C.pen. rap. la art. 3 alin.1 si 2 rap.

59



la art.10 din Legea nr.143/2000 cu aplic. art. 75 lit. a C.pen. si
in art. 26 C.pen. rap. la art. 2 alin.1 si 2 rap. la art. 10 din Legea
nr.143/2000 cu aplic.art. 75 lit. a C.pen., ambele cu aplicarea
art. 33 lit. a C.pen.

in baza art.11 pct. 2 lit. a rap. la art. 10 lit. ¢ C.pr.pen. a
fost achitat inculpatul GENCAY CAVIT COSKUN pentru ambele
infractiuni, respectiv art. 26 C.pen. rap. la art. 3 alin.1 si 2 rap.
la art.10 din Legea nr.143/2000 cu aplic. art.75 lit.a C.pen. si
art. 26 C.pen. rap. la art. 2 alin.1 si 2 rap. la art.10 din Legea nr.
143/2000 cu aplic. art. 75 lit.a C.pen., ambele cu aplicarea art.
33 lit. a C.pen.

Din analiza coroborata a intregului material probator
administrat in cauza in ambele faze procesuale, Tribunalul a
constatat ca nu exista probe certe de vinovatie care sa duca -
fara putinta de tagada - la concluzia ca inculpatul GENKAY
CAVIT COSKUN a organizat traficul de droguri, fiind si complice
la acesta.

Prin urmare, nu s-a dovedit in nici un fel ca inculpatul a
organizat traficul de droguri, ca a ajutat in vreun fel la plasarea
acestora in autocar sau la introducerea lor in Romania.

Curtea de Apel Bucuresti, Sectia | - a Penala prin decizia
penala nr. 129 din data de 26 mai 2009 a admis apelul
declarat de Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, a
desfiintat, in totalitate, sentinta penala si, in fond, rejudecéand a
dispus condamnarea inculpatului la pedeapsa rezultanta de 16

ani inchisoare si 7 ani interzicerea drepturilor prevazute de art.
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64 alin.1 lit. a teza a ll-a si lit. b C.pen., pentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 26 C.pen. rap. la art. 2 alin.1 gi alin.2
din Legea nr.143/2000 cu aplic. art. 75 alin.1 lit. a C.pen., art.
26 C.pen. rap. la art. 3 alin.1 si 2 din Legea nr.143/2000 cu
aplicarea art. 75 alin.1 lit. a C.pen., art.10 din Legea
nr.143/2000 cu aplic. art.75 alin.1 lit. a C.pen.

in temeiul art. 117 C.pen. s-a dispus luarea masurii de
siguranta a expulzarii inculpatului.

Din probele administrate, Curtea a apreciat ca fata de
inculpatul GENCAY CAVIT COSKUN exista dovezi suficiente
care atesta cu certitudine participarea la activitatea
infractionala, si mai mult decat atat, contributia sa majora la
savarsirea faptelor.

inalta Curte de Casatie si Justitie prin decizia penala nr.
533/12.02.2010 a admis recursul declarat de inculpat, a
desfiintat decizia penala si a mentinut sentinta penala, retinand
cu O motivare asemanatoare instantei fondului ca probele
administrate nu dovedesc fara echivoc vinovatia inculpatului.

Avand in vedere si solutia pronuntata de instanta de apel,
in sensul dovedirii participatiei penale a inculpatului la savargirea
infractiunilor retinute in sarcina acestuia prin actul de sesizare,

apreciem ca achitarea nu este imputabila procurorului.

2. Prin rechizitoriul nr. 91/P/2004, din data de 14 07.2004, s-a
dispus trimiterea in judecata, a inculpatilor YAKHNI
ABDULKADER, DIMA GHEORGHE, AHMADI MOHAMMAD
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ALl si ISTAMBOULY BASSAM RAYMOND, pentru savarsirea
infractiunilor de evaziune fiscala prev. de art. 11 lit. e din Legea
nr. 87/1994 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen., crima organizata,
prev. de art. 7 alin. 1, 2 din Legea nr. 39/2003, spalare de bani,
fapta prev. si ped. de art. 23 alin. 1 lit. a din Legea nr.
656/2002.

in fapt s-a retinut c& inculpatii YAKHNI ABDULKADER si
DIMA GHEORGHE au aderat la un grup infractional organizat
format din inc. MOHAMED OMAR AL KHADRI, FOAD ZAALY,
HARES MOHAMED ALI AL NOAIMI, KARDA ALl YUSAF
(trimigi  in judecata prin rechizitoriul nr. 65/P/2003 si
319/P/2003) si alte persoane, grup structurat pe nivele de
activitate, fiecare nivel avand un rol bine stabilit
(infiintare/cesionare societati comerciale; deschideri de conturi
bancare — relatia cu banca; spalarea banilor proveniti din
savargirea de infractiuni de catre persoane, independente de
grupul infractional organizat), membrii grupului actionand pentru
0 perioada indelungata de timp in scopul comiterii de infractiuni
(fals material in finscrisuri oficiale, uz de fals, fals privind
identitatea, evaziune fiscala, spalare de bani, etc.), toate
acestea fiind savarsite in vederea obtinerii unui beneficiu
material pentru membirii grupului.

Inculpatul ISTAMBOULY BASSAM RAYMOND a
acceptat cu stiinta, in mod repetat si in baza aceleiasi
rezolutiuni infractionale, documente fiscale false (facturi) emise

de societatile comerciale administrate de inculpatul YAKHNI
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ABDULKADER si a completat astfel de documente, pe care
le-a inregistrat in contabilitate.

Prin sentinta penala nr. 705 din data de 13.06.2008,
pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia | Penala in dosarul
nr. 3994/3/2005, s-a dispus, dupa schimbarea incadrarii juridice
a infractiunii retinuta in sarcina inculpatului ISTAMBOULY
BASSAM RAYMOND, condamnarea acestuia la pedeapsa de
3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii prevazute de art.
9 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 cu aplicarea art. 41 alin.2
C.pen.

in baza art. 86" C.pen. s-a dispus suspendarea executarii
pedepsei principale sub supraveghere pe un termen de
incercare de 7 ani, stabilit in conditiile art. art. 86 C.pen.

Curtea de Apel Bucuresti - Sectia | Penala, prin decizia
penala nr.165 din 01.07.2009, in temeiul art. 379 pct. 2 lit. a
Cod de procedura penala, admite apelul inculpatului
ISTAMBOULI RAYMOND BASSAM, a inlaturat dispozitia de
schimbare a incadrarii juridice a faptei pentru care a fost trimis
in judecata, din infractiunea prev. de art. 11 lit. e din Legea nr.
87/1994 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen., in infractiunea prev. de
art. 9 alin.1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 41 alin. 2
C.pen.

in temeiul art.11 pct. 2 lit. a C. proc. pen. rap. la art.10 lit.
b C. pr. pen. achita pe inculpatul ISTAMBOULI BASSAM
RAYMOND pentru savérsirea infractiunii prev. de art.11 lit. e din
Legea nr. 87/1994 cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen.
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Pentru a pronunta solutia de achitare in cazul inculpatului
ISTAMBOULI BASSAM RAYMOND, trimis in judecata pentru
savarsirea infractiunii prev. de art.11 lit. e din Legea nr.
87/1994, modificata prin Legea nr.161/2003 cu aplic. art.41
alin.2 C.pen., constand in aceea ca a acceptat, cu stiinta si in
mod repetat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, documente
fiscale false (facturi) emise de societatile comerciale
administrate de YAKHNI ABDULKADER si a completat astfel
de documente, pe care le-a inregistrat in contabilitate, Curtea a
apreciat ca se impune inlaturarea dispozitiei instantei de fond
de schimbare a incadrarii juridice a acestei fapte din art. 11 lit. e
din Legea nr. 87/1994, modificata prin Legea nr.161/2003, cu
aplic. art. 41 alin. 2 C.pen., in infractiunea prev. de art. 9 lit. ¢
din Legea nr. 241/2005, cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. si
pronuntarea unei solutii de achitare pe motiv ca fapta pentru
care acest inculpat a fost trimis in judecatda nu mai este
prevazuta de legea penala, conform art.11 pct. 2 lit. a rap. la
art.10 lit. b C. pr. pen.

Prin decizia penala nr. 2504/24.06.2010, inalta Curte de
Casatie si Justitie a respins recursurile declarate de inculpati Si
partea civila.

Solutia de achitare pronuntatda de instanta de apel si
mentinuta de instanta de recurs, in conditiile in care procurorul
nu a exercitat aceasta cale de atac nu este imputabila

procurorului care a efectuat cercetarile in cauza.
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Solutia legala si temeinica este cea pronuntata de
instanta de fond.

Inculpatii au fost trimisi in judecata pentru savarsirea
infractiunii de evaziune fiscala prev. de art. 11 lit. e din Legea
nr. 87/1994, text de lege in vigoare la data comiterii faptei.

Dupa savarsirea infractiunii si pana la judecarea fondului
a intervenit o lege penala noua care reglementeaza evaziunea
fiscala si anume Legea nr. 241/2005.

Desi Legea nr. 87/1994 s-a abrogat, continutul art.11 lit. e
si ¢ a fost preluat de art. 9 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005.

Potrivit art. 9 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 privind
evaziunea fiscala — constituie infractiune evidentierea in actele
contabile sau in alte documente legale, a cheltuielilor care nu
au la baza operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni
fictive in scopul sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale.

Ori, in baza probelor administrate in cauza s-a dovedit ca
inculpatul YSTAMBOULY BASSAM RAYMOND, profitand de
oportunitatea oferita de inculpatul YAKNHY ABDULKADER, a
introdus 1n contabilitatea societatii pe care o administra,
respectiv.. SC Dobra 007 SRL, documente fiscale false in
scopul diminuarii scriptice a profitului si sustragerii de la plata
impozitului pe profit si a TVA.

Inculpatul a introdus in contabilitate facturile seria BACS
9350752 cu valoare de 35.319.200.200 lei, BACS nr. 9350861
cu valoare de 39.371.150.000 lei, BACS nr. 9350852 cu
valoarea 32.103.482.158 lei si BACS 7104371 cu valoare de
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5.200.300.000 lei, emise de SC Falcao&Zico Comexim SRL,
SC Evelin Total SRL si SC Parisa Activ SRL.

Scriptic, platile ar fi semnificat contravaloarea unor servicii
de management si comisioane.

Prin urmare, apreciem ca solutia de achitare pentru
infractiunea prev. de art. art. 11 lit. e din Legea nr. 87/1994,
pronuntata de instanta de apel, mentinuta si in recurs, urmare a
faptului ca procurorul nu a exercitat aceasta cale de atac, este

nelegala si netemeinica.

3. Prin rechizitoriul nr. 58/D/P/2009 din data de 22.06.2008,
au fost trimisi in judecata, in stare de arest preventiv inculpatii:

- ZIKOLOV PETAR MARINOV, cercetat pentru
savarsirea infractiunii de spionaj prevazuta de articolul 159
raportat la articolul 157 alineatele 1 si 2 din C.pen., cu aplicarea
articolului 41 alineatul 2 C.pen., cu aplicarea articolului 172
alineatul 2 din C. pen.;

- ACHIM FLORICEL, cercetat pentru savarsirea
infractiunii de tradare prin transmitere de secrete prevazuta de
articolul 157 alineatele 1 si 2 din C.pen., cu aplicarea articolului
41 alineatul 2 din C.pen. si in stare de libertate inculpatii:

- FERCHELUC MIHAI si PETRISOR DRAGOS, ambii
pentru savarsirea infractiunii de neglijenta in pastrarea
secretului de stat prevazuta de articolul 252 din C.pen.

in actul de sesizare a instantei s-a retinut — in esenta —
ca, pe parcursul anilor 2001 — 2002, inculpatul ZIKOLOV
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PETAR MARINOV, cetatean bulgar, a relationat cu cetateanul
roman ACHIM FLORICEL, care avea functia de subofiter in
cadrul Ministerului Apararii, Divizia 1 Infanterie ,Dacica" -
Batalionul 45 de Informatica si Comunicatii.

Pe fondul relatiei create intre cei doi, in perioada 2002 -
2008 au dezvoltat un sistem clandestin, in baza caruia,
inculpatul ACHIM FLORICEL procura din retelele informatice
ale unitatii militare unde fisi desfasura activitatea, informatii
secrete de stat sau documente ori date care prin caracterul si
importanta lor fac ca fapta sa pericliteze siguranta statului
roman, le transmitea inculpatului ZIKOLOV PETAR MARINOV,
jar acesta din urma le inmana reprezentatilor puterii straine
Ucraina.

Curtea de Apel Bucuresti - Sectia | Penala, prin sentinta
penala nr.189 din data de 18 iunie 2010, pronuntata in
dosarul nr. 5797/2/2009 (1508/2009), a dispus condamnarea
inculpatilor ZIKOLOV PETAR MARINOV si ACHIM FLORICEL
la 12 ani si 6 luni inchisoare si a inculpatilor FERCHELUC
MIHAI si PETRISOR DRAGOS a céate 5.000 lei (ron) amenda.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a
constatat pe baza probelor administrate in cauza — atat in faza
de urmarire penala, cat si in cursul cercetarii judecatoresti — in
conformitate cu dispozitiile art.62 Cod procedura penala, art.63
alin.2 Cod procedura penala, art. 4 si 287 din acelasi cod, ca
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inculpatii se fac vinovati de savarsirea infractiunilor pentru care
au fost trimisi in judecata.

inalta Curte de Casatie si Justitie prin decizia penala nr.
4489 din 13.12.2010 a admis recursurile declarate de inculpatii
FERCHELUC MIHAI si PETRISOR DRAGOS si in baza art. 11
pct. 1 lit. a rap. la art. 10 lit. d C. pr. pen. a dispus achitarea
pentru infractiunea prev. de art. 252 C.pen.

Achitarea nu este imputabila procurorului.

4. Prin rechizitoriul nr. 19/D/P/2006 din data de 17
octombrie 2007, s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de
libertate a inculpatilor:

- BADESCU GHEORGHE si ROMANESCU VIOREL
pentru savarsirea infractiunilor de fals de moneda sau alte
valori (in varianta detinerii si punerii in circulatie), constituirea
unui grup de crima organizata in vederea savarsirii de
infractiuni, fapte prev. de art. 282 al. 2 rap. la art 284 C.pen. si
art.7 lit. a din Legea nr. 39/2003 si

- BOSNEAG BURAN pentru savarsirea infractiunilor de
fals de moneda sau alte valori (in varianta detinerii si punerii in
circulatie), constituirea unui grup de crima organizata in
vederea savarsirii de infractiuni si tentativa la inselaciune, fapte
prev. de art. art. 282 al. 2 rap. la art. 284 C.pen., art.7 lit. a din
Legea nr. 39/2003, si art. 20 rap. la art. 215 alin.1,2,5 C.pen.

in fapt, s-a retinut ca inculpatii, fdcand parte dintr-o

grupare de crima organizata transnationala, sub aparenta de
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legalitate a unor programe de finantare internationala, in
vederea obtinerii frauduloase de fonduri financiare, in cursul
anului 2004, impreuna cu KRUNISLAV JOVANOVIC, utilizand
societatile Trident Investment Holding LTD, SC International
Expert Muntenia SRL Pitesti, SC Gazprom Trading SRL, au
introdus in Romania prin Punctul de trecere a frontierei - Portile
de Fier |, au detinut si au incercat in orice mod punerea in
circulate a 178.000 instrumente financiare falsificate
“international money orders” pe teritoriul Serbiei, in valoare de
370 milioane USD, afirmativ emise de catre Security Pacific
National Bank din Los Angeles, California, SUA, pe care le-au
depozitat la Raiffeisen Bank, pentru obfinerea unor
imprumuturi, cunoscand faptul ca acestea sunt falsificate, in
conditiile in care li s-a adus la cunostinta in repetate randuri
refuzul bancilor investite cu decontarea lor de a plati, pe
considerentul ca sunt false.

La Raiffeisen Bank - Sucursala Victoria, inculpatii au
incheiat mai multe contracte de inchiriere similare pentru 3
casete de valori, in care au depozitat instrumente financiare
false in valoare de 50 milioane USD.

Inculpatul BADESCU GHEORGHE a fost arestat
preventiv in perioada 13.07.2006- 05.01.2007, iar inculpatul
ROMANESCU VIOREL de la 26.08.2006 pana la 05.01.2007.

Prin sentinta penala nr. 1198/13.10.2008, Tribunalul
Bucuresti — Sectia a ll-a Penala, in baza art. 334 C.p.p. a
schimbat incadrarea juridica din infractiunea prev. de art. 20
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rap. la art. 215 alin. 1,2,5 C.p. in infractiunea prev. de art. 20
rap. la art. 215 alin. 1 si 2 C.pen., text de lege, in temeiul
caruia a dispus condamnarea inculpatului Buran Bosneag la 2
ani inchisoare cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, pe o durata a termenului de incercare de 4 ani,
conform art. 81 - 82 C.pen.

in baza art. 11 pct. 2 lit. a rap. la art. 10 lit. d C.pr.pen., a
dispus achitarea inculpatilor Badescu Gheorghe, Buran
Bosneag si Romanescu Viorel pentru savarsirea infractiunilor
prev. de art. 7 lit. a din L. nr. 39/2003 si art. 282 alin. 1 si 2
C.pen.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a
retinut ca instrumentele financiar bancare ( international money
orders) legal emise de Security Pacific National Bank nu se mai
aflau in circulatie, fiind retrase din anul 1992 si ca atare nu mai
aveau putere circulatorie, astfel ca, sub aspectul laturii
obiective, nu sunt indeplinite elementele constitutive ale
infractiunii de fals de moneda sau alte valori, prev. de art. 282
alin. 1 si 2 C.pen.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia |-a Penala prin decizia
penale nr. 85/15.04.2010, in temeiul art. 379 alin. 1 pct. 1 lit. a
C.pr.pen. a respins ca nefondat apelul declarat de DIICOT —
structura  centrala  impotriva  sentintei  penale  nr.
1198/13.10.2008 pronuntata de Sectia a li-a penala, mentinand
solutia de achitare a inculpatilor Badescu Gheorghe, Buran

Bosneag si Romanescu Viorel pentru savarsirea infractiunilor
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prev. de art. 7 lit. a din L. nr. 39/2003 si art. 282 alin. 1 si 2
C.pen.

in motivarea acestei solutii, curtea a aratat ci sentinta
penala este legala si temeinica, concluzia instantei de fond cu
privire la lipsa puterii circulatorii a titlurilor ( international money
orders) detinute de inculpati fiind corecta.

intrucat instrumentele financiare nu au valoare juridica,
lipseste latura obiectiva, astfel ca acestea nu pot face obiectul
infractiunii de fals de moneda sau alte valori in varianta detinerii
si punerii in circulatie, iar inculpatii nu pot fi sanctionati penal.

inalta Curte de Casatie si Justitie, prin decizia penala
nr.4286/30.11.2010 a respins recursul declarat de D.l.1.C.O.T.,
apreciind ca solutile pronuntate in cauza sunt legale si
temeinice.

Consideram ca inculpatii ar fi trebuit sa raspunda penal
pentru activitatea lor infractionala desfasurata cu scopul de a
obtine venituri ilicite, astfel ca achitarea nu este imputabila.

Instrumentele financiar bancare au fost retrase din
circulatie pentru ca au furate, lipsa sau contrafacute, facand
obiectul unor multiple falsificari si nu pentru ca Security Pacific
National Bank nu mai exista din 1992, deoarece a fuzionat cu
Banca Of America, iar instrumentele financiar bancare
(international money order) au fost retrase din circulatie din anul
1994 pentru ca mii de IMO au fost contrafacute, in scopul

incasarii ilicite a valorii lor.
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Prin actiuni repetate pe baza de documente justificative
false, inculpatul Krunislav Jovanovic, ajutat de inculpatul
Romanescu Viorel, a reusit sa ateste “bonitatea” sa bancara si
implicit legitimitatea instrumentelor financiare falsificate,
utilizand de aceasta data antetul “Raiffeisen Bank”, incercand
prin aceste actiuni sa plaseze pe piata instrumentele financiar

bancare contrafacute pe teritoriul Serbiei.

Serviciul Teritorial Bucuresti

1. Prin rechizitoriul nr. 478D/P/2007 din data de 23.04.2008
s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de detinere (detinut
in alta cauza, in Penitenciarul Rahova) a inculpatului Suliapa
lon pentru savarsirea infractiunii de trafic de droguri de mare
risc prev. de art.2 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art.14 lit. c
din Legea nr. 143/2000 si art. 37 lit.a din C.pen.

in fapt s-a retinut c3, la data de 27.08.2007, inculpatul
Suliapa lon a fost depistat in cambuza camerei 524 din
Penitenciarul Rahova, detinand fara drept si portionand
cantitatea de 0,19 grame heroina.

Prin sentinta penala nr. 1280 din 06.11.2008 a
Tribunalului Bucuresti — Sectia | Penala, pronuntata in dosarul
nr.15743/3/2008 s-a dispus condamnarea inculpatului Suliapa
lon la o pedeapsa rezultanta de 11 ani inchisoare.

Prin decizia penala nr.95A din data de 17.04.2009 a
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a | a Penala, in temeiul disp.
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art.11 pct. 2 lit. a din C.p.p. rap. la art. 10 alin. 1 lit. ¢ din
C.pr.pen., s-a dispus achitarea inculpatului Suliapa lon, pentru
comiterea infractiunii de trafic de droguri de mare risc prev. de
art.2 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art.14 lit. ¢ din Legea nr.
143/2000 si art. 37 lit. a din C.pen.

Pentru a hotari astfel, instanta a retinut ca nu au fost
administrate suficiente probe care sa conduca la o solutie de
condamnare, tribunalul a apreciat gresit probele aflate la
dosarul cauzei, din declaratiile martorilor nu se poate stabili, in
mod indubitabil cui ii apartineau drogurile gasite la control in
cambuza camerei 524, declaratiile gardienilor care au efectuat
controlul sunt contradictorii iar instanta de fond nu a motivat
incadrarea juridica retinuta desi existau inscrisuri la dosarul
cauzei din care rezulta ca pana in anul 2007 inculpatul a fost
consumator dependent de heroina — imprejurare care ar fi
justificat si o detinere de droguri de mare risc in vederea
consumului propriu.

Prin decizia penala nr. 4085/08.12.2009, pronuntata in
dosarul nr. 15743/3/2008 al inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia Penala, s-a dispus respingerea recursului declarat de
Serviciul Teritorial Bucuresti.

Apreciem ca solutia de achitare nu este imputabila
procurorului care a intocmit rechizitoriul, trimiterea in judecata
fiind legala si temeinica, in raport de faptele retinute in cauza si

probatoriul administrat.
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2. Prin rechizitoriul nr. 494/D/P/2008 din data de 12.05.2008
s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de arest preventiv, a
inculpatiior DOROBANTU ALEXANDRU, NITU ALIN
CRISTIAN, NITU ALIN CRISTIAN pentru savarsirea
infractiunilor de trafic de droguri de mare risc si detinere de
droguri de mare risc prev. de art. 2 al. 2 si art. 4 al. 2 din Legea
nr. 143/2000 cu aplic. art. 33 lit. a C.pen.

in fapt, s-a retinut ca, la data de 16.04.2008, in jurul
orelor 16,00 inculpatul NITU ALIN CRISTIAN impreuna cu
inculpatul GRAMA MARIUS au procurat inculpatului
DOROBANTU ALEXANDRU cantitatea de 1,40 grame heroina,
iar la data de 17.04.2008, in jurul orei 01,30, in baza aceleiasi
rezolutii infractionale au detinut fara drept, in vederea
comercializarii, 1,84 grame heroina, pe care inculpatul NITU
ALIN CRISTIAN le-a ascuns in curtea imobilului apartinand
martorului ARDELEAN NICOLAE.

Inculpatii NITU ALIN CRISTIAN si GRAMA MARIUS au
fost retinuti pe o perioada de 24 ore, de la data de 16.04.2008,
ora 06,30 pana la data de 17.04.2008, ora 06,30, apoi arestati
preventiv potrivit mandatelor de arestare preventiva nr. 74/UP si
73/UP din data de 17.04.2008 emise de Tribunalul Bucuresti —
Sectia a-1l-a Penala, pentru o perioada de 29 de zile, de la data
de 17.04.2008 pana la data de 15.05.2008 inclusiv, stare de
arest ce a fost mentinuta pana la data de 09.06.20009.

Prin sentinfa penala nr. 218/F/25.02.2009 a Tribunalului

Bucuresti — Sectia | Penala, pronuntata in dosarul
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nr.17523/3/2008 s-a dispus in baza disp. art. 2 al. 2 din Legea
nr. 143/2000 cu aplic. art. 41 alin. 2 din C.pen. si art. 37. lit. b
din C.pen., art. 74 al. 1 lit. a din C.pen. rap. la art. 76 al.1 lit. a
din C.pen. condamnarea inculpatului NITU ALIN CRISTIAN la
0 pedeapsa de 5 ani inchisoare iar baza disp. art. 2 al.2 din
Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 41 alin. 2 din C.pen., art. 74
alin. 1 lit. a din C.pen. rap. la art. 76 alin.1 lit. a din C.pen. pe
inculpatul GRAMA MARIUS la o pedeapsa de 3 ani inchisoare.

in ceea ce priveste pe inculpatul DOROBANTU
ALEXANDRU a fost condamnat la o pedeapsa de 4 ani
inchisoare.

Prin decizia penala nr. 141/A din data de 09.06.2009 a
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | Penala, a dispus in temeiul
art. 11 pct. 2 lit. a din C.p.p. rap. la art. 10 alin. 1 lit. ¢ din C.p.p.,
achitarea inculpatilor NITU ALIN CRISTIAN si GRAMA
MARIUS, pentru comiterea infractiunii de trafic de droguri de
mare risc prev. de art. 2 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art.41
alin. 2 din C.pen., retindnd ca in cadrul probelor administrate de
procuror, respectiv convorbirea telefonica dintre inculpatul
DOROBANTU ALEXANDRU si inculpatul NITU ALIN CRISTIAN
purtata la data de 16.04.2008, ora 23,00, consemnata intr-un
proces-verbal, nu este un mijloc de proba administrat legal, in
baza disp. art. 91° din C.pr.pen. (dupa prinderea in flagrant,
inculpatul DOROBANTU ALEXANDRU, pentru a beneficia de
disp. art. 16 din Legea nr. 143/2000 a formulat denunt fata de
inculpatii NITU ALIN CRISTIAN si GRAMA MARIUS, aratand ca
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se aprovizioneaza cu heroina de la acestia, si pe care i-a
contactat telefonic, solicitand ca de obicei ,marfa”, adica
heroina), acest act de prindere a inculpatilor NITU ALIN
CRISTIAN si GRAMA MARIUS constituind un act de provocare
a infractiunii.

De asemenea, cantitatea de droguri apartinadnd celor doi
inculpati fiind ascunsa de acestia in curtea imobilului martorului
ARDELEAN NICOLAE si recuperata cu acordul acestuia din
urma, constituie un mijloc de proba ilegal in lipsa unei alte
autorizatii de perchezitie, aceeasi autorizatie de perchezitie
neputand fi folosita decat o singura data.

Prin decizia penala nr. 275/27.01.2010, pronuntata in
dosarul nr. 3258/2/2009 al inaltei Curti de Casatie si Justitie s-a
dispus respingerea ca nefondat a recursului declarat de
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti.

Pentru a hotari astfel, instanta a refinut ca probatoriul
administrat in cauza nu face dovada certa a vinovatiei
inculpatilor NITU ALIN CRISTIAN si GRAMA MARIUS cu privire
la savarsirea infractiunii prevazute de art. 2 alin. 2 din Legea nr.
143/2000, prezumtia de nevinovatie a acestora nefiind
rasturnata si operand in favoarea lor.

Astfel, in cauza nu exista dovezi temeinice ca inculpatii
NITU ALIN CRISTIAN si GRAMA MARIUS au incercat sa
influenteze martorii pentru a zadarnici aflarea adevarului, ca
probele directe au fost viciate prin nerespectarea dispozitiilor
legale de catre organele de urmarire penala, astfel ca stabilirea
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vinovatiei inculpatilor prin probe colaterale ar presupune ca
acestea sa o dovedeasca mai presus de orice indoiala, iar
inculpatul DOROBANTU ALEXANDRU nu a mai sustinut
afirmatia din timpul urmaririi penale, potrivit careia inculpatii ar fi
incercat sa-I determine sa-si schimbe declaratiile acuzatoare la
adresa lor.

Fata de cele expuse mai sus, apreciem ca solutia de
achitare nu este imputabila procurorului care a intocmit
rechizitoriul, acesta apreciind corect trimiterea in judecata in

raport de faptele retinute in cauza si probatoriul administrat.

3. Prin rechizitoriul nr. 1225/D/P/2010 din data de
20.09.2010, s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de
libertate, a inculpatei DINCA FLORIANA MADALINA pentru
savarsirea infractiunii de detinere de droguri de risc prev. de
art.4 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 37 lit. a din C.pen.

in fapt s-a retinut ca, la data de 14.06.2010, inculpata
DINCA FLORIANA MADALINA a detinut fara drept 41 de
sticlule ce contineau cantitatea totala de 820 ml solutie
ketamina, pentru consum propriu.

Prin sentinta penala nr. 847/F din 08.11.2010 a
Tribunalului Bucuresti — Sectia | Penala, pronuntata in dosarul
nr. 44981/3/2010 s-au dispus, in baza art.11 pct. 2 lit. a din
C.p.p. rap. la art.10 lit. b’ din C.pen. achitarea inculpatei DINCA
FLORIANA MADALINA sub aspectul savarsirii infractiunii prev.
de art. 4 alin. 1 din Legea nr. 143/2000 cu aplic. art. 37 lit. a din
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C.pen. si in baza art. 18" din C.pen. rap. la art. 91 lit. ¢ din
C.pen., aplicandu-i sanctiunea amenzii administrative in
cuantum de 1000 lei.

Solutia a ramas definitiva prin neapelare.

Pentru a hotari astfel, instanta a refinut ca inculpata a
avut o atitudine sincera pe intreg parcursul procesului penal,
dorinta acesteia de a scapa de dependenta de droguri (a fost
internata in Spitalul Clinic de Psihiatrie ,Prof. Dr. Alexandru
Obregia” unde, in urma tratamentului administrat a avut o
evolutie favorabila, analizele medicale ulterioare efectuate
confirmand sustinerile acesteia in sensul ca nu a mai consumat
droguri), din referatul intocmit de Serviciul de Probatiune de pe
langa Tribunalul Bucuresti a rezultat ca aceasta a fost prezenta
la toate datele fixate de consilierii de probatiune, in cadrul
obligatiilor impuse prin sentinta penala nr. 1514/30.11.2005 a
Tribunalului Bucuresti, este salariata la S.C. Proiect Casa
Perfecta”, este masterand, iar aplicarea unei pedepse cu
consecinta revocarii suspendate sub supraveghere a executarii
pedepsei anterior aplicate si executarea in regim de detentie a
unei pedepse mai mari de 3 ani inchisoare, ar anihila cu mult
progresele pe care inculpata le-a facut in inlaturarea
dependentei de care sufera si ar fi contrara scopurilor pedepsei.

Pe de alta parte s-a apreciat ca fapta savarsita de
aceasta aduce atingere minima valorii aparate de legea penala,
prin continutul ei concret fiind lipsita de importanta si

neprezentand gradul de pericol social al unei infractiuni.
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Fata de cele expuse mai sus, apreciem ca solutia de
achitare cu aplicarea art. 18’ din C.pen. rap. la art. 91 lit. ¢ din
C.pen. nu este imputabila procurorului care a intocmit
rechizitoriul, acesta apreciind corect trimiterea in judecata in
raport de faptele retinute in cauza, probatoriul administrat,
precum si de antecedentele inculpatei.

Birourile Teritoriale Calarasi, Giurgiu, lalomita si
Teleorman nu au inregistrat solutii de achitare.

Nu s-a inregistrat nici o solutie de restituire la nivelul
Serviciului Teritorial Bucuresti si birourilor teritoriale din
subordine.

Serviciul Teritorial Bacau

1. Prin rechizitoriul nr. 165/D/P/2007 din 02.04.2007 al
Biroului Teritorial Bacau, s-a dispus trimiterea in judecata, in
lipsa, a inculpatului BRATU VIRGIL GERARD, cercetat sub
aspectul comiterii infractiunii prev. de art. 215 al. 1,2 3 C.pen.,
art. 282 alin. 1, 2 C.pen. si art. 293 al.1 C.pen., toate cu aplic.
art. 33 lit. a si art. 37 lit. a C.pen.

in rechizitoriu s-a retinut, in sarcina inculpatului BRATU
VIRGIL GERARD, fost NITU, comiterea infractiunilor de
inselaciune, falsificarea unor instrumente oficiale de plata si fals
privind identitatea, constand in aceea ca: in ziua de

21.08.2006, prezentandu-se cu o identitate falsa, respectiv
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PROPTESCU CLAUDIU si folosind o carte de identitate falsa
s-a deplasat la SC MUV SRL Bacau, inducandu-l in eroare pe
reprezentantul acestei societati, partea vatamata MUNTEANU
CHITACIU VASILE, precum ca ar fi imputernicit de SC Van3
Construct SRL Cluj-Napoca sa achizitioneze un cilindru
compactor in valoare de 55.530,91 Ron pentru plata caruia a
emis fila CEC seria BF302 cu nr. 01576057, ce s-a dovedit a fi
falsa (contrafacuta). Prejudiciul cauzat partii vatamate a fost
recuperat pe parcursul urmaririi penale de catre partea
vatamata care |-a gasit in mun. Pascani si |-a recuperat.

Prin sentinta penala nr. 1891/180/2009 a Judecatoriei
Bacau, modificata prin decizia penala nr. 216/17.04.2008 a
Tribunalului Bacau s-a dispus condamnarea inculpatului
BRATU VIRGIL GERARD la pedeapsa de 4 ani inchisoare
pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 215 al. 2, 3 din
C.pen. cu aplic. art. 37 lit. a si b C.pen., 4 ani inchisoare si
pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de art.
64 lit. a, b din C.pen. pe o durata de 2 ani pentru infractiunea
prev. de art. 282 al. 2 din C.pen. cu aplic. art. 37 lit. a si b
C.pen.

De mentionat este faptul ca inculpatul era recidivist la
data trimiterii in judecata, avand un numar de 19 condamnari
pentru infractiuni de furt si ingelaciuni, fals privind identitatea,
punerea in circulatie de titluri pentru efectuarea platilor emise
de unitati bancare falsificate, etc., ultima condamnare fiind de 3

ani si 6 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii prev. de art.
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26 C.pen. rap. la art. 215 al. 2 C.pen. cu aplic. art. 41 alin. 2 si
art. 37 lit. b C.pen., 3 ani si 4 luni inchisoare pentru savarsirea
infractiunii prev. de art. 282 alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 41 alin. 2
si art. 37 lit. b C.pen., 1 an pentru savarsirea infractiunii prev.
de art. 285 C.pen. cu aplic. art. 37 lit. b C.pen., 10 luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 286 C.pen.
cu aplic. art. 37 lit. b C.pen., 1 an inchisoare pentru savarsirea
infractiunii prev. de art. 287 al. 1 C.pen. cu aplic. 41 al. 2 si art.
cu 37 lit. b C.pen.

Conform art. 33, art. 34 lit. b C.pen. executa 3 ani si 6 luni
si 2 ani interzicerea drepturilor prev. de art. 64 lit. a si b, in
conditiile art. 71 C.pen. si art. 35 al. 3 C.pen. prin sentinta
penala 1588/02.06.2006 a Judecatoriei Bacau, arestat la
19.07.20086.

in temeiul art. 33 lit. a, art.34 lit. b, art. 35 al. 1 si art. 39
din C.pen., s-au contopit aceste pedepse si pedeapsa
rezultanta de 3 ani si 6 luni inchisoare aplicata prin sentinta
penala nr. 1588/2006 a Judecatoriei Bacau, aplicandu-se
pedeapsa cea mai grea de 4 ani inchisoare, sporita pana la 4
ani si 6 luni inchisoare si pedeapsa complementara a
interzicerii drepturilor prev. de art. 64 lit. a, b din C.pen. pe o
perioada de 2 ani.

impotriva acestei sentinte, ramasa definitiva la data
de 11.09.2008, condamnatul BRATU VIRGIL GERARD a
formulat cerere de revizuire, sustinand ca nu el este autorul
acestor infractiuni, intrucat la data de 21.08.2006 se afla in
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Spania, prezentand o copie dupa pasaportul sau.

Prin incheierea din 23.06.2009 s-a admis in principiu
cererea de revizuire si s-a fixat termen pentru judecarea pe
fond a cauzei.

in revizuire, analizand pe fond cererea, instanta a
constatat-o intemeiata si a admis in temeiul art. 406 C.pr.pen.
cererea de revizuire formulata de revizuientul BRATU VIRGIL
GERARD, s-a anulat sentinta penala nr. 1891/17.09.2007 a
Judecatoriei Bacau, pronuntata in dosarul nr. 3714/180/2007,
modificata prin decizia penala nr. 216/17.04.2008 a Tribunalului
Bacau.

Totodata, in temeiul art. 11 pct. 2 lit. a rap. la art. 10 lit. ¢
C.pr.pen., s-a dispus achitarea inculpatului BRATU VIRGIL
GERARD pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 215 al. 1,
3 C.pen., art. 282 al. 2 C.pen. si art. 293 C.pen. cu aplic. art. 33
lit. a si art. 37 lit. a C.pen.

S-a anulat fila CEC emisa de revizuient intrucat aceasta
era contrafacuta. La adoptarea acestei solufii de achitare
instanta a avut in vedere declaratia revizuientului BRATU
VIRGIL GERARD, care a sustinut ca la data comiterii faptei nu
se afla in tara, cat si faptul ca acesta a depus la dosar copie
dupa pasaportul sau.

Prin decizia penala nr. 447/A/25.11.2009 a Tribunalului
Bacau, s-a dispus in temeiul art. 379 pct. 2 lit. a C.pr.pen
admiterea apelului declarat de Parchetul de pe langa

Judecatoria  Bacau, Timpotriva sentintei penale nr.
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1459/08.08.2009, desfiintarea in totalitate a acestei sentinte si
pe fond in baza art. 406 C.pr.pen. s-a admis cererea de
revizuire formulata de revizuientul BRATU VIRGIL GERARD cu
privire la sentinta penala nr. 1891/19.09.2007, pronuntata de
Judecatoria Bacau, in dosarul nr. 3714/180/2006.

A fost anulata sentinta penala nr. 1891/17.09.2007 a
Judecatoriei Bacau, astfel cum a fost modificata si completata
prin decizia penala nr. 216/17.04.2008 a Tribunalului Bacau,
ramasa definitiva la data de la data de 11.09.2008, conform
deciziei penale nr. 519/2008 a Curtii de Apel Bacau.

in baza art. 11 pct. 2 lit. a C. pr.pen. rap. la art. 10 lit. ¢
C.pr.pen. s-a dispus achitarea inculpatului BRATU VIRGIL
GERARD pentru savarsirea infractiunilor prev. si ped. de art.
215 al. 2, 3 C.pen., art. 282 alin. 1 C.pen., art. 282 alin. 2
C.pen., art. 293 C.pen., toate cu aplic. art. 33 lit. a si art. 37 lit. a
si b din C.pen.

Instanta a repus in individualitatea lor pedepsele
rezultante de 2 ani si 3 luni inchisoare aplicata prin sentinta
penala nr. 2604/04.12.2007 a Judecatoriei Slobozia, 5 ani gi 3
luni Tnchisoare aplicata ca urmare a contopirii prin sentinta
penala nr. 1945/24.06.2005 a Judecatoriei Bacau, si 3 ani si 6
luni inchisoare aplicata prin sentinta penala nr.1588/02.06.2006
a Judecatoriei Bacau.

in baza art. 36 alin. 2 C.pen. a contopit pedepsele repuse
in individualitate din sentinfele sus-mentionate, aplicand

pedeapsa cea mai grea de 5 ani inchisoare, pe care a sporit-o
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pana la 5 ani gi 3 luni inchisoare, conform sentintei penale nr.
616/2004 a Judecatoriei Slobozia.

Consideram ca instanta a procedat la admiterea cererii de
revizuire formulatd de condamnatul BRATU VIRGIL GERARD,
faré a respecta regulile privind judecata in prima instanta a
acestei cereri, incalcand dispozitiile art. 405 alin. 4 C. pr. pen.

Apreciem ca, pentru corecta stabilire a situatiei de fapt,
instanta trebuia sa procedeze la readministrarea nemijlocita a
intregului probatoriu, prin audierea reprezentantilor legali ai
partilor vatamate, MUNTEANU CHITACIU VASILE si
ROZNOVAT VICTOR.

Curtea de Apel Bacau - Sectia Penala, prin decizia nr.
199 din 25.03.2010, in temeiul art. 385" pct. 1 lit. b C.pr.pen. a
respins, ca nefondat, recursul declarat de Parchetul de pe
langa Tribunalul Bacau impotriva deciziei penale nr.
447/25.11.2009 pronuntata de Tribunalul Bacau in dosarul nr.
6776/180/2009, in acest fel solutia de achitare a inculpatului
BRATU VIRGUL GERARD, trimis in judecata de Biroul
Teritorial Bacau in dosarul cu nr. 165/D/P/2007, ramanand
definitiva.

Apreciem ca achitarea nu este imputabila procurorului.
2. Prin rechizitoriul nr. 24/D/P/2006 din data de 05.10.2007,

Biroul Teritorial Neamt a dispus trimiterea in judecata, in stare
de libertate, in lipsa, a inculpatului LUNGU SEBASTIAN
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IONUT pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 2 alin.1 din
Legea 143/2000 si art. 4 din Legea 143/2000.

in fapt, s-a retinut in sarcina inculpatului c&, la data de
17.03.2006 a vandut unui colaborator sub acoperire cantitatea
de 1,5 g cannabis. Dupa efectuarea acestei cumparari
inculpatul a parasit teritoriul Romaniei si nu s-a mai intors pana
la terminarea urmaririi penale.

Prin sentinta penala nr. 227/P/17.12.2008 a Tribunalului
Neamt, s-a dispus in baza art. 11 pct.2 lit. a rap. la art. 10 lit. a
C.pr.pen. achitarea inculpatului LUNGU IONUT SEBASTIAN
pentru savarsirea infractiunilor de procurare, punere in vanzare
de droguri de risc si detinere de droguri de risc, prev. de art. 2
alin.1 gi art. 4 din Legea 143/2000 cu aplic. art. 33 lit. a C.pen.

Instanta si-a intemeiat solutia pe baza mai multor hotarari
CEDO, intrucat a considerat ca audierea unei singure
persoane, respectiv a investigatorului sub acoperire, in cursul
judecatii nu poate sa conduca la o solutie de condamnare in
lipsa administrarii altor probatorii, deoarece investigatorul are o
indatorire generala de subordonare fata de autoritatile
executive statale, iar depozitia sa nu trebuie sa intemeieze
exclusiv sau intr-o masura determinanta condamnarea.

Faptul ca instanta nu a putut audia martorii protejafi
deoarece acestia erau plecati din tara, in lipsa unor date
suplimentare s-a apreciat ca probele obtinute prin activitatile

investigatorului si a colaboratorului sau nu pot fi folosite.
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S-a mai retinut in finalul hotararii, dupa invocarea mai
multor hotarari CEDO, privitor la respectarea prev. art. 6 din
Conventie, de catre instanta de fond ca, pe baza proceselor
verbale de transcriere a convorbirilor telefonice purtate de
inculpat nu s-a putut stabili, fard putintad de tidgada ca acesta
este consumator gi vanzator de droquri, iar martorii inculpatului
au declarat ca nu il cunosc cu astfel de activitati, prezumtia de
nevinovaétie de care acesta se bucura nu a fost rasturnata.

Prin decizia penala 108/13.10.2009, pronuntata de
Curtea de Apel Bacau s-a admis apelul declarat de Biroul
Teritorial Neami, s-a desfiinfat sentinta penala nr.
227/P/17.12.2008 a Tribunalului Neamt, a dispus condamnarea
inculpatului la pedeapsa rezultanta de 1 an inchisoare pentru
savarsirea infractiunilor prev. de art. 2 al.1 din Legea 143/2000
cu aplic. art. 74 al. 2 si art. 76 lit. ¢ C.pen. si art. 4 din Legea
143/2000 cu aplic. art. 74 al. 2 gi art. 76 lit. e C.pen.

inalta Curte de Casatie si Justitie prin decizia penala nr.
626/18.02.2010 a admis recursul declarat de inculpat, a casat
decizia pronuntata in apel si a mentinut sentinta penala nr.
227/P/17.12.2008 a Tribunalului Neamt, solutia de achitare a
inculpatului LUNGU SEBASTIAN IONUT ramanand astfel
definitiva.

Serviciul Teritorial Brasov

1. Prin rechizitoriul nr. 20/D/P/2004 din 24.02.2005 al Biroului
Teritorial Brasov, s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de
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arest preventiv, a inculpatului GIURGIUVEANU LUCIAN
pentru comiterea infractiunilor prev. de art. 2 alin. 2 din Legea
nr.143/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din C.pen. (2 acte
materiale) si art. 83 din C. pen. si in stare de libertate a
inculpatilor PIRVU GHEORGHE SEBASTIAN pentru
comiterea infractiunii prev. de art. 2 alin. 1 si 2 din Legea
nr.143/2000, cu aplicarea art. 41 alin. 2 din C.pen. (2 acte
materiale) si PEDERSEN TEODOR pentru comiterea infractiunii
prev. de art. 2 alin. 2 din Legea nr.143/2000.

Inculpatul GIURGIUVEANU LUCIAN a fost retinut 24 de
ore incepand cu data de 03.02.2005, fiind ulterior arestat
preventiv de Tribunalul Brasov pentru o perioada de 29 de zile,
incepand cu data de 04.02.2005 si pana la 04.03.2005 (mandat
de arestare preventiva nr. 4/04.02.2005 emis in dosarul penal
nr. 341/2005), apoi masura arestarii a fost prelungita succesiv
in cursul cercetarii judecatoresti de Tribunalul Brasov, pana la
data de 11.10.2005.

Propunerea de luare a masurii arestarii preventive a
inculpatului a fost intocmita de procurorul care a efectuat
urmarirea penala.

in fapt, s-a retinut ca, la data de 14.09.2004, inculpatul
GIURGIUVEANU LUCIAN i-a vandut inculpatului PEDERSEN
TEODOR 10 comprimate MDMA(3,4 methilenedioximetamfetamina) la
pretul de 350 lei si la data de 03.02.2005, a fost surprins in

flagrant, in timp ce i-a oferit spre vanzare 100 comprimate
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MDMA, similare, colaboratorului investigatorului sub acoperire
introdus in cauza.

De asemenea, s-a retinut ca la datele de 22.03.2004 si
30.03.2004, inculpatul PIRVU GHEORGHE SEBASTIAN a
vandut investigatorului sub acoperire introdus in cauza contra
sumelor de 80 lei, respectiv 50 lei, prin intermediul
colaboratorului mentionat, doua comprimate de MDMA si o
tigara continand rezina de cannabis (substanta inclusa in
tabelul Anexa 3 la Legea nr.143/2000).

in sarcina inculpatului PEDERSEN TEODOR s-a retinut
ca, la data de 14.09.2004, a cumparat 10 comprimate MDMA
contra sumei de 350 lei de la inculpatul GIURGIUVEANU
LUCIAN si ulterior, le-a oferit colaboratorului investigatorului
sub acoperire.

Prin sentinfa penala nr. 221/05.04.2006 a Tribunalului
Brasov, s-a dispus in baza art. 11 pct. 2 lit. a rap. a art.10 lit. d
C.pr.pen., achitarea inculpatilor GIURGIUVEANU LUCIAN si
PIRVU GHEORGHE SEBASTIAN pentru savarsirea
infractiunilor de ,trafic de droguri”, precum gi, in baza art. 11
pct. 2 lit. b raportat la art.10 lit. g C.pr.pen. incetarea procesului
penal fatd de inculpatul PEDERSEN TEODOR, deoarece in
cursul procesului penal a intervenit decesul inculpatului.

Instanta si-a motivat hotararea de achitare prin existenta

unui dubiu care profita inculpatilor.
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Prin decizia penala nr. 334 din 27.11.2006, Curtea de
Apel Brasov a respins apelurile declarate si a mentinut sentinta
Tribunalului Brasov, ca legala si temeinica.

impotriva acestei hotérari a declarat recurs Parchetul de
pe langa Curtea de Apel Bragov, criticand-o sub aspectul
gresitei mentineri a solutiei de achitare a celor doi inculpati.

inalta Curte de Casatie si Justitie, prin decizia penala nr.
2346/02.05.2007, a admis recursurile declarate, a casat ambele
hotarari si a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare
Tribunalului Brasov, in vederea completarii probatoriului.

Prin sentinta penala nr.897/S5/04.12.2008, pronuntata in
dosarul penal nr. 7195/62/2007, Tribunalul Brasov a dispus din
nou achitarea inculpatilor GIURGIUVEANU LUCIAN si PIRVU
GHEORGHE SEBASTIAN, in baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la
art.10 lit. d C.pr.pen., precum si incetarea procesului penal fata
de inculpatul PEDERSEN TEODOR.

Instanta a retinut ca, desi pe parcursul procesului au
existat indicii temeinice care au indreptatit presupunerea ca
inculpatii sunt autorii infractiunilor pentru care au fost trimigi in
judecata si au justificat masura arestarii preventive dispusa fata
de inculpatul GIURGIUVEANU LUCIAN si apoi masura obligarii
de a nu parasi localitatea de domiciliu si respectiv {ara, dubiile
care au planat asupra faptelor retinute in sarcina lor nu au fost
inlaturate prin probatoriul administrat pana la finalul cercetarii
judecatoresti, iar prezumtia de nevinovatie consacrata in

favoarea inculpatilor nu a fost rasturnata.
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Prin decizia penala nr. 70/16.10.2009, pronuntata in
dosarul nr. 7195/62/2007, Curtea de Apel Brasov a respins
apelul Parchetului de pe langa Tribunalul Brasov si a admis
apelul declarat de inculpatul PIRVU GHEORGHE SEBASTIAN,
a extins efectele apelului si cu privire la inculpatul
GIURGIUVEANU LUCIAN, a desfiinfat sentinfa apelata sub
aspectul temeiului achitarii si rejudecand in aceste limite, a
schimbat temeiul achitarii pentru fiecare din infractiunile refinute
in sarcina celor doi inculpati prin actul de sesizare din art.10
alin.1 lit. d C.pr.pen. in art.10 alin.1 lit. ¢ C.pr.pen.

La adoptarea deciziei instanta de apel a avut in vedere
aceleasi considerente ca si instanta de fond.

Prin decizia penala nr.1974/19.05.2010 pronuntata in
dosarul penal nr. 7195/62/2007, inalta Curte de Casatie si
Justitie a respins recursul Parchetului de pe langa Curtea de
Apel Brasov impotriva deciziei penale nr. 70/16.10.2009
pronuntata in dosarul nr. 7195/62/2007 al Curtii de Apel Brasov,
pe care a mentinut-o.

in final, instantele de control judiciar au dispus achitarea
inculpatilor pe considerentul ca nu acestia sunt autorii faptelor
deduse judecatii, cu toate ca cercetarea judecatoreasca nu a
condus deloc la aceasta concluzie, dimpotriva fiecare instanta
si-a motivat hotararea pe imprejurarea ca exista dubii in ce
priveste vinovatia inculpatilor care le profita. Cu alte cuvinte, nu
s-a stabilit ca faptele au fost savarsite de o alta persoana

determinata sau ca faptele nu au fost savarsite cu siguranta de
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catre inculpati, ci s-a apreciat ca probele administrate nu au fost
suficiente pentru a contura vinovatia inculpatilor.

Astfel, s-au pronuntat doua hotarari diferite de catre
instanta de apel in privinia aceleiasi stari de fapt si pe baza
acelorasi elemente de probatiune (decizia nr. 334/27.11.2006 si
decizia nr. 70/16.10.2009 ale Curtii de Apel Brasov).

in cauza au fost exploatate toate mijloacele de proba
posibile si dubiul invocat de instanta a aparut datorita
imprejurarii ca, in cursul cercetarii judecatoresti, investigatorul
sub acoperire si colaboratorul, plecat ulterior din Roménia si
stabilit in Germania, au refuzat initial sa se prezinte in fata
instantei, in ciuda demersurilor efectuate de Biroul Teritorial
Brasov, invocand periclitarea sigurantei lor, precizand in scris
ca isi mentin declaratiile date la urmarire penala, iar apoi, desi
s-au prezentat au refuzat sa faca alte comentarii, insa au
mentionat expres ca isi mentin integral declaratiile date in fata
procurorului gi constatarile cuprinse in actele incheiate si au
precizat in mod repetat ca s-au facut presiuni asupra lor din
partea inculpatilor pentru a-si schimba declaratiile.

De asemenea, instantele au primit apararea inculpatului
GIURGIUVEANU LUCIAN, care a declarat ca drogurile gasite
in autoturismul sau cu prilejul prinderii in flagrant din data de
03.02.2005, nu ii apartin, ci au fost plasate in magina de catre
colaboratorul investigatorului sub acoperire, desi acesta a fost
perchezitionat de lucratorii de politie judiciara inainte de
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intélnire, iar acest aspect a fost consemnat intr-un
proces-verbal.

Din situatia de fapt descrisa si din modul in care s-a
desfagurat cercetarea judecatoreasca, apreciem ca trimiterea in

judecata a inculpatilor nu este imputabila.

Serviciul Teritorial Craiova

1. Prin rechizitoriul nr. 18/D/P/2009 din data de 13 iulie 2009
al Serviciului Teritorial Craiova, s-a dispus, trimiterea in
judecatd, in stare de arest preventiv a inculpatului ORASCU
BENIAMIN RAZVAN pentru savarsirea infractiunii de trafic de
droguri de risc, fapta prevazuta si pedepsita de art. 2 alin. 1 din
Legea nr. 143/2000 modificata si completata prin Legea nr.
522/2004.

in fapt s-a retinut ca in locuinta inculpatului s-a gasit
ascuns, in bazinul WC-ului cantitatea de 390,15 grame rezina
de canabis.

Fiind intrebat despre provenienta drogurilor, ORASCU
BENIAMIN RAZVAN a precizat ca nu cunoaste nimic, atitudine

pe care a avut-o si cu ocazia audierii.

La data de 16.09.2009, ora 11:30, inculpatul ORASCU
BENIAMIN RAZVAN zis ,BENI” a fost retinut pe timp de 24 de
ore, fiind arestat preventiv pe o durata de 29 de zile, incepand
cu data de 17 iunie 2009 de catre Tribunalul Dolj — Sectia

Penala, pana la data de 19 ianuarie 2010.
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Prin sentinta penala nr. 27 din data de 19 ianuarie
2010 a Tribunalului Dolj, pronuntata in dosarul nr.
9519/63/2009, s-a dispus, in baza art. 11 pct. 2 lit. a rap. la art.
10 lit. ¢ C.pr.pen., achitarea inculpatului ORASCU BENIAMIN
RAZVAN, pentru infractiunea prev. de art. 2 alin. 1 din Legea
nr. 143/2000.

in motivarea hotdrarii judecatoresti de achitare a
inculpatului ORASCU BENIAMIN RAZVAN, instanta de fond a
retinut ca ,in cauza nu exista probe certe care sa formeze
convingerea instantei cu privire la vinovatia inculpatului si la
savarsirea de catre acesta a activitatii infractionale descrisa in
rechizitoriu, in sensul c& inculpatul ORASCU BENIAMIN
RAZVAN ar fi procurat si detinut drogurile in apartamentul sau,
droguri care urmau apoi sa fie vandute unor tineri din Craiova”.

Instanta a considerat ca fiind verosimila apararea
formulatd de inculpatul ORASCU BENIAMIN RAZVAN, in
sensul ca ,ar fi {inta unei inscenari puse la cale de numitul
MESARICI TRAIAN, detinut in Penitenciarul Craiova in scopul
de a beneficia de o reducere de pedeapsa, in baza art. 16 din
Legea nr. 143/2000".

Prin decizia penala nr. 87 din data de 07 aprilie 2010,
pronuntata de Curtea de Apel Craiova — Sectia Penala si pentru
cauze cu minori, in dosarul nr. 9519/63/2009, s-a dispus
respingerea ca nefondat, a apelului declarat de Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si

93



Terorism — Serviciul Teritorial Craiova, instanta de apel
insusindu-si motivarea instantei de fond.

Prin decizia penala nr. 3471 din data de 06 octombrie
2010, pronuntatd in dosarul nr. 9519/63/2009, inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia Penala, a respins ca nefondat
recursul declarat de procuror.

in raport de probatoriul administrat in cauza, apreciem ca,
hotararea de achitare definitiva a inculpatului arestat preventiv
ORASCU BENIAMIN RAZVAN nu este imputabila
procurorului BUDIANA NICOLAE, deoarece aspectele noi
aparute in cursul procesului penal, nu au fost cunoscute la
urmarirea penala, activitatea infractionala a inculpatului fiind
probata cu convorbirile telefonice dintre inculpat si martorii
MARCELUICA RADU MIHAI si HAPAN SILVIU STEFAN,
rezultand ca acestia nu sunt implicati in traficul de droguri.

Probatoriul administrat in cursul urmaririi penale a condus
la concluzia certd c& inculpatul ORASCU BANIAMIN RAZVAN
a comis infractiunea de trafic de droguri de risc, retinuta in

sarcina lui prin rechizitoriu.

2. Prin rechizitoriul nr. 1/D/P/2006 din data de 23.03.2006, s-
a dispus de catre Biroul Teritorial Mehedinti, trimiterea in
judecata, in stare de libertate, a inculpatilor VATUIU-ROUA
ION-ANDRUSA si CEAUREANU ION, pentru infractiunile prev.
si ped. de art. 215 alin.1 din C.pen., art.254 si art. 255 din
C.pen.
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S-a retinut in actul de sesizare al instantei ca primul a
indeplinit functia de referent al Primariei Orsova, avand mandat
special din partea Consiliului Local Orgova in administrarea
SGCL Orsova - S.A. iar cel de-al doilea, director general al
aceleiasi societati, numit de A.G.A.

Prin hotararea nr. 89 din 02.09.2004, inculpatul
VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA a fost numit ca reprezentant in
A.G.A., incheindu-se intre el si Primaria Orsova un contract de
reprezentare prin care s-au stabilit drepturi si obligatii reciproce.

Contrar  obligatiilor  stabilite  prin  contractul de
reprezentare, inculpatul VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA a votat
in  A.G.A. ,transformarea unei pretinse datorii in favoarea
inculpatului CEAUREANU ION” in actiuni, in asa fel incat
Primaria Orsova, din actionar majoritar — 99,4%, a devenit

actionar minoritar — 2%.

Anterior, in anul 1990, SGCL Orsova contractase
construirea unei case inculpatului CEAUREANU ION si cu acel
prilej, aceasta unitate ar fi ramas datoare cu suma de 50.000 lei
la nivelul anului 1990 reprezentdnd neefectuarea sau

efectuarea defectuoasa a unor lucrari la imobilul inculpatului.

in timp ce era director general la S.G.C.L. Orsova, printr-o
cerere formulata ,pro-causa” — cu nr.196 din 24.01.2005,
inculpatul CEAUREANU ION a solicitat transferarea acestei

datorii in actiuni.
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Dupa transformarea acestei pretinse datorii in actiuni,
inculpatul VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA a solicitat incetarea
contractului de munca cu Primaria Orsova, fiind angajat ca
director general al S.G.C.L. Orsova, decizia de angajare fiind
semnata de inculpatul CEAUREANU ION.

Referitor la prejudiciu, s-a retinut ca acesta este in suma
de 29.400.000.000 Rol.

Tribunalul Mehedinti, prin sentinta penala nr. 308 din
data de 22.06.2006, in temeiul art. 332 C.pr.pen., a restituit

cauza la procuror.

Curtea de Apel Craiova, prin decizia penala nr. 867 din
18.12.2006, a admis recursul si pe fond a respins exceptia
prevazuta de art. 332 C.pen., trimitdnd cauza spre rejudecare

aceleiasi instante.

Tribunalul Mehedinti, in urma casarii cu trimitere spre
rejudecare, a dispus, prin sentinta penala nr. 266 din
19.09.2007, restituirea, din nou, a cauzei la procuror.

Prin decizia penala nr. 985 din 23.11.2007, Curtea de
Apel Craiova a admis recursul procurorului, a casat sentinta
atacata si a trimis cauza spre rejudecare la instanta de fond —
Tribunalul Mehedint;.

Tribunalul Mehedinti, dupa administrarea de noi probe,
prin sentinta penala nr. 218 din 30.05.2008, in baza art. 215
alin.1 C.pen., a condamnat pe inculpatii VATUIU-ROUA ION-
ANDRUSA si CEAUREANU ION la cate 1 an inchisoare, cu
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aplic. art. art. 81-82 C.pen., pe un termen de incercare de 3
ani.

in baza art.11 pct. 2 lit. a, rap. la art.10 lit. d din
C.pr.pen., a dispus achitarea inculpatului VATUIU-ROUA ION-
ANDRUSA pentru infr. prev. de art. 254 alin.1 din C.pen. si a
inculpatului CEAUREANU ION pentru infr. prev. de art. 255
alin.1 din C.pen.

Curtea de Apel Craiova, prin decizia penala nr. 172 din
16.12.2008, in baza art.192 alin. 2 din C.pr.pen., a hotarat
sespingerea apelurilor declarate de Biroul Teritorial Mehedinti
si inculpatii VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA si CEAUREANU
ION.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia Penald, prin
decizia nr. 2101 din 04.06.2009 a admis recursurile declarate
de inculpatii VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA si CEAUREANU
ION impotriva deciziei penale nr. 172 din 16.12.2008 a Curtii de
Apel Craiova, a casat decizia atacata si a trimis cauza spre
rejudecarea apelurilor declarate de Biroul Teritorial Mehedinti si
inculpati la instanta de apel — Curtea de Apel Craiova.

Dupa casarea cu trimitere spre rejudecare, Curtea de
Apel Craiova, prin decizia penala nr. 237 din 18.11.2009 a
respins apelul declarat de Biroul Teritorial Mehedinti si a
admis apelurile inculpatilor VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA si
CEAUREANU ION si in baza art.11 pct. 2 lit. a, rap. la art.10
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lit. d din C.pr.pen. a dispus achitarea ambilor inculpati pentru
savarsirea infractiunii prev. de art. 215 alin.1 C.pen.

Pentru a pronunta aceasta hotaréare, instanta de apel a
retinut ca din probele cauzei rezultd ca inculpati VATUIU-
ROUA ION-ANDRUSA si CEAUREANU ION nu au procedat la
0 inducere in eroare realizata fie printr-o actiune, fie prin
omisiune a Consiliului Local Orsova cu privire la activitatile si
operatiunile pe care urmau sa le desfasoare, apreciindu-se ca
raportat la inculpatul VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA nu se
poate vorbi de o actiune comisiva, intrucat nu acesta era cel
care solicita Consiliului Local Orsova acordarea mandatului de
a vota ,pentru” in sedintele AGA, ci inculpatul CEAUREANU
ION.

S-a apreciat astfel de catre instanta, pentru a pronunta
sentinta de achitare, in temeiul art.10 lit. d din C.pr.pen., ca
faptei ii lipseste unul din elementele constitutive ale infractiunii

prev. de art. 215 C.pen., respectiv latura subiectiva.

Prin decizia nr. 3604 din 15.10.2010, pronuntata in
dosarul nr. 2308/54/2009, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia Penala a respins ca nefondat recursul declarat de catre
Biroul Teritorial Mehedinti si a luat act de retragerea recursurilor
declarate de inculpati  VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA si
CEAUREANU ION.

Se apreciaza ca solutia de achitare, dispusa fata de
inculpatii VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA si CEAUREANU ION,

98



in baza art.11 pct. 2 lit. a, rap. la art.10 lit. d din C.pr.pen., nu
poate fi imputabila procurorului care a dispus trimiterea in
judecata pentru infr. prev. de art. 215 alin.1 C.pen., art.254 si
art. 255 din C.pen.

Este adevarat ca infr. prev. de art. 215 C.pen. se
realizeaza sub aspectul laturii subiective prin intentie directa
sau indirecta, dar in speta de fatad inculpatul VATUIU-ROUA
ION-ANDRUSA, nu numai ca a acceptat posibilitatea producerii
rezultatului, dar a si urmarit acest rezultat si anume
transformarea pretinsei datorii in actiuni, pentru ca altfel nu ar fi
putut deveni directorul acestei societati, obtinand un salariu
aproximativ sase ori mai mare decat cel pe care il avea la
primarie.

Inculpatul VATUIU-ROUA ION-ANDRUSA, prin hotararea
nr.115 din 09.11.2004 a Consiliului Local al Municipiului Orgova
era mandatat sa reactualizeze capitalul social, dar in realitate a
votat pentru reducerea lui, modificand numarul de actiuni in
favoarea inculpatului CEAUREANU ION, deposedand Primaria
Orsova, care nu stia de aceasta manopera dolosiva de 97,4%

din actiuni.

Se considera c&  inculpati VATUIU-ROUA ION-
ANDRUSA si CEAUREANU ION 1in acftiunile lor, au fost de
rea-credinta in conditiile in care nu exista nici o datorie a SGCL
Orsova catre CEAUREANU ION sau daca ar fi existat o
asemenea datorie in 1990, in anul 2005 nu mai era exigibila iar

imediat dupa deposedare, inculpatul VATUIU-ROUA ION-
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ANDRUSA a fost numit de catre CEAUREANU ION director al
S.G.C.L. Orsova.

Serviciul Teritorial Galati

1. Prin rechizitoriul nr. 8/D/P/2008 din data de 12.05.2008,
intocmit de Biroului Teritorial Vrancea, s-a dispus trimiterea in
judecata, in stare de libertate, a inculpatilor DUMA
NICOLETA pentru comiterea infractiunii de detinere de droguri
pentru consumul propriu, fara drept, prevazuta si pedepsita de
art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000 si RADULESCU FLORIN
pentru comiterea infractiunii de detinere de droguri pentru
consumul propriu, fara drept, prevazuta si pedepsita de art. 4
alin. 1 din Legea 143/2000 cu aplicarea dispozitiilor articolului
37 lit. b C.pen.

in fapt, s-a retinut ca inculpatul RADULESCU FLORIN
impreuna cu concubina sa, inculpata DUMA NICOLETA, la
data de 01.02.2008, au plecat din municipiul Galati, comuna
Vinatori, judetul Vrancea, cu autoturismul marca BMW
inmatriculat sub numarul PH — 15- MLS, in drumul lor trecand
prin orasul Braila, pentru a se intalni cu numitul CONSTANTIN
EMILIAN.

Pe raza comunei Maicanesti, judetul Vrancea, inculpata,
care nu avea permis de conducere s-a angajat intr-o depasire
periculoasa ( triplare) si a pierdut controlul volanului, astfel incat

autoturismul a derapat, rasturnandu-se pe camp.
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In urma impactului a rezultat decesul numitului
CONSTANTIN EMILIAN, ocupant al locului din dreapta-spate al
autoturismului gi vatamarea corporala a celor doi inculpati.

in autoturism a fost gasit un fragment de substanta solida
de culoare bruna, introdus intr-un pachet de tigari , Malboro”
rosu, aflat in torpedoul masinii, despre care inculpatul
RADULESCU FLORIN a afirmat ca este rezina de cannabis.

Prin sentinta penala nr. 467 din data de 05 decembrie
2008, pronuntata in dosarul nr. 1803/91/2008, Tribunalul
Vrancea a dispus condamnarea inculpatei DUMA NICOLETA
pentru comiterea infractiunii de , detinere de droguri” pentru
consum propriu, prev. si ped. de art. 4 alin. 1 din Legea
143/2000, la 2 ani finchisoare, precum a inculpatului
RADULESCU FLORIN pentru comiterea infractiunii de ,detinere
de droguri” prev. si ped. de art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000 cu
aplic. art. 37 lit. b C. pen., prin completarea incadrarii juridice la
3 ani inchisoare.

Pentru a hotari astfel, instanta a retinut ca, desi nu au
recunoscut detinerea de substante psihotrope — cannabis, nu
au depus diligente pentru a combate acuzatile aduse, ca
inculpatii au fost depistati in Tmprejurari tragice, ca inculpatul
RADULESCU FLORIN, prin pozitia pe care o ocupa in masina
si bunurile personale pe care le avea in torpedou avea in fapt
control si prioritate asupra substantei interzise, ca, nefiind la

prima calatorie cu acel autovehicul si cunoscand continutul

101



pachetului cu siguranta exersase prepararea acelei substante
in vederea consumului.

Prin decizia penala nr. 62/A din data de 25 mai 2009,
Curtea de Apel Galati a dispus admiterea apelurilor declarate,
desfiintarea sentintei penale si achitarea in baza art. 11 pct. 2
lit. a C.pr.pen. in referire la art. 10 lit. ¢ C.pr.pen. a inculpatei
DUMA NICOLETA pentru savarsirea infractiunii prev. si ped. de
art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000 si a inculpatului
RADULESCU FLORIN pentru savarsirea infractiunii prev. si
ped. de art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000, cu aplicarea art. 37
lit. b C.pen.

Pentru a hotari astfel, instanta a retinut ca probele
administrate in cauza nu dovedesc fara echivoc ca cei doi
inculpati au savarsit fapta din prezenta cauza, ca inculpatii nu
trebuie sa-si dovedeasca nevinovatia, organele judiciare fiind
cele care au sarcina probelor pentru a rasturna prin probe certe
de vinovatie prezumtia de nevinovatie.

Au fost avute in vedere de catre instanta de apel
declaratiile inculpatilor DUMA NICOLETA si RADULESCU
FLORIN, care au aratat faptul ca pachetul de tfigarete in care
s-a pus in evidenta rezina de cannabis, a apartinut si a fost
detinut in scopul consumului propriu de catre numitul
CONSTANTIN EMILIAN care a decedat cu ocazia producerii
accidentului de circulatie.

Desi din buletinele de analiza toxicologica a rezultat ca
probele biologice de sange recoltate de la cei doi inculpati
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contin urme de cannabis, aceste mijloace de proba au fost
inlaturate de catre instanta de control judiciar.

Prin decizia nr. 150/19.01.2010, inalta Curte de Casatie
si Justitie — Sectia Penala a admis recursul declarat de
procuror, numai cu privire la omisiunea aplicarii prevederilor art.
17 alin.1 din Legea nr. 143/2000, solutia de achitare ramanand
definitiva.

Avand in vedere mijloacele de proba administrate in
cauza, apreciem ca, in cauza, fata de inculpati DUMA
NICOLETA si RADULESCU FLORIN erau evidente prevederile
art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000, solutia de achitare adoptata
de instanta de apel si mentinuta de instanta de recurs neputand
concluziona ca stabilirea situatiei de fapt si a vinovatiei a fost
facuta in mod, eronat de catre procurorul ce a instrumentat

cauza.

Serviciul Teritorial Tg. Mures

1. Prin rechizitoriul nr. 16/D/P/2005 din 21.11.2005, al Biroului
Teritorial Mures s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale
si trimiterea in judecata, in stare de libertate, a inculpatilor
PINTECAN DANIEL si TRUTA CLAUDIU pentru savarsirea
infractiunilor de falsificare de moneda sau alte valori si
inselaciune, fapte prev. de art. 282 alin. 2 C.pen. si art. 215
alin. 1 si 2 C.pen., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen.
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in fapt, s-a retinut ¢, in cursul anului 2000, inculpatii au
pus in circulatie, in mod repetat si in baza aceleiasi rezolutji
infractionale, un numar de 7 bancnote contrafacute in cupiura
de 100.000 lei, inducand in eroare partile vatamate SC Rami
Com SRL Tg. Mures, SC Big Imprest SRL Tg. Mures, BRD —
Sucursala Tg. Mures, Rus Maria, SC Roma Com SRL Tg.
Mures, CRISAN DANIELA si BICA ROMULUS, cu ocazia unor
cumparaturi si plati efectuate, cauza fiind disjunsa prin
rechizitoriu din data de 23.04.2004 emis in dosarul nr.
202/P/2000 a Parchetului de pe langa Tribunalul Mures.

Prin sentinta penala nr. 336/06.03.2007, pronuntata in
dosarul nr. 10310/2005, Judecatoria Tg. Mures a dispus, in
temeiul art. 11 pct. 2 lit. a rap. la art. 10 lit. ¢ C.pr.pen.,
achitarea inculpatilor PINTECAN DANIEL si TRUTA CLAUDIU
pentru savarsirea infractiunilor de falsificare de moneda sau
alte valori si inselaciune, fapte prev. de art. 282 alin. 2 C.pen. si
art. 215 alin. 1 gi 2 C.pen., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen.,
intrucat s-a apreciat ca faptele nu au fost savarsite de catre
inculpati.

Pentru a pronunta solutia de achitare, instanta de
judecata a apreciat ca din analiza probelor administrate in
cauza, in sustinerea vinovatiei inculpatilor pentru savarsirea
faptelor pentru care au fost acuzafi, nu au existat decat
declaratiile inculpatului TRUTA CLAUDIU si aspectele reiesite
din declaratile persoanelor care au depistat bancnotele

contrafacute.
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Prin decizia penala nr. 170/A/08.05.2009 a Tribunalului
Mures pronuntata in dosarul nr. 1683/102/2007, a fost respins
apelul declarat de catre parchet impotriva sentintei penale nr.
336/06.03.2007, pronuntata de Judecatoria Tg. Mures,
apreciindu-se ca prima instanta a facut in mod corect aplicarea
principiului ,in dubio pro reo” si a dispus achitarea inculpatilor in
temeiul dispozitiilor art. 10 lit. ¢ C.pr.pen.

Prin decizia penala nr. 510/R/11.11.2009, Curtea de
Apel Tg. Mures a respins ca nefondat recursul declarat de
Parchetul de pe langa Tribunalul Mures, in considerentele
acestei ultime decizii reiterandu-se motivele care au stat la
baza solutiei de achitare dispuse de prima instanta si mentinuta
de instanta de apel.

Reanalizand actele de urmarire penala efectuate in
cauza, apreciem ca trimiterea in judecata celor doi inculpati a
fost fundamentata in mod temeinic.

Mentionam ca, inculpatii s-au sustras urmaririi penale,
fiind pringi doar in cursul anului 2005, ocazie cu care au fost
audiati si le-a fost prezentat materialul de urmarire penala.

Apreciem ca la momentul la care s-a dispus trimiterea in
judecata a inculpatilor, au existat probe certe care au condus
procurorul la concluzia ca faptele retinute au fost savarsite de
catre inculpatii PINTECAN DANIEL si TRUTA CLAUDIU, astfel
ca solutia de achitare nu este imputabila procurorului.
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Serviciul Teritorial Constanta

1. Prin rechizitoriul nr. 58/D/P/2008 din data de 29.12.2008 al
Biroului Teritorial Constanta, s-a dispus trimiterea in judecata,
in stare de libertate, a inculpatului INTERNULLO ROSARIO
LUCA pentru savarsirea infractiunii de detinere de droguri de
mare risc, pentru consum propriu, prev. de art. 4 alin. 2 din
Legea nr. 143/2000.

La data de 29.04.2008, lucratorii de politie judiciara din
cadrul Brigazii de Combatere a Criminalitati Organizate
Constanta I-au depistat pe inculpatul INTERNULLO ROSARIO
LUCA pe plaja din statiunea Mamaia, in zona barului Kudos,
ocazie cu care in buzunarul din dreapta fatd al pantalonilor
inculpatului au fost descoperite trei pungute din material plastic
de culoare alba, toate continand 2,10 grame cocaina,
fenacetina si levamisol.

Audiat in cauza, invinuitul INTERNULLO ROSARIO
LUCA a declarat ca a detinut cocaina in litigiu pentru uzul
personal.

Prin sentinta penala nr. 230 din 09.06.2009 pronuntata
de Tribunalul Constanta in dosarul nr. 5/118/2009, s-a dispus in
baza art. 11 pct. 2 lit. a C.pr.pen. rap. la art. 10 lit. b' C.pr.pen.
achitarea inculpatului INTERNULLO ROSARIO LUCA pentru
savarsirea infractiunii prev. de art. 4 alin. 2 din Legea nr.
143/2000.
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in baza art. 10 lit.b" C.pr.pen. rap. la art. 18" C.pen. si art.
91 lit. ¢ C.pen., i-a aplicat inculpatului 0 amenda cu caracter
administrativ de 400 lei.

Pentru a dispune achitarea, instanta a retinut ca din
intreaga cantitate de 2,10 grame substanta, concentratia de
cocaina era doar de 40%, aspect fata de care nu se poate
sustine ca intreaga cantitate de substanta reprezenta drog de
mare risc, a luat in calcul atitudinea sincera si cooperanta
manifestata de inculpat, precum si datele personale si a
apreciat ca prin continutul sau concret, fapta comisa aduce o
atingere minima valorilor sociale ocrotite de normele penale
incalcate astfel ca se justifica achitarea inculpatului, fata de
lipsa pericolului social, conform art. 10 lit. b’ C.pr.pen.

Prin decizia penala nr. 72/P din data de 15.09.2009,
Curtea de Apel Constanta a admis apelul declarat de
D.I1.1.C.O.T. — Serviciul Teritorial Constanta, a desfiintat, in
parte, sentinta atacata, si in baza art. 4 alin. 2 din Legea nr.
143/2000 cu aplic. art. 74 lit. ,a” si ,c¢” si art. 76 lit. ,c” C.pen.
condamna pe inculpatul INTERNULLO ROSARIO LUCA la 6
luni inchisoare, cu aplic. art. 81 gi art. 82 C.pen. pe un termen
de incercare de 2 ani si 6 luni.

Prin decizia penala nr. 3904 din 24.11.2009, inalta Curte
de Casatie si Justitie — Sectia Penala a admis recursul declarat
de inculpat, a casat decizia penala atacata si rejudecand, a
mentinut sentinta penala nr. 230 din 09.06.2009 a Tribunalului
Constanta.
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Consideram ca solutia trimiterii in judecata a inculpatului
nu este imputabila procurorului, iar achitarea s-a datorat
felului in care mijloacele de proba au fost apreciate de catre
instantele de apel si recurs.

RESTITUIRI DEFINITIVE

Serviciul Teritorial Brasov

1. Prin rechizitoriul nr. 88D/P/2006 din 14.12.2006 al Serviciul
Teritorial Brasov, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor:

- BRATULESCU ADRIAN, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003 cu aplicarea art. 37
lit. a din C.pen., art.12 alin. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001 cu
aplicarea art. 41 alin.2 din C.pen. (4 acte materiale), cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art.13 alin. 3 teza a ll-a din
Legea nr. 678/2001 cu aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art.
329 alin.1, 2 teza | si alin. 3 din C.pen., cu aplicarea art. 41 alin.
2 din C.pen. (6 acte materiale) si art. 37 lit. a din C.pen., cu
aplicarea art. 33 lit. a din C.pen. ;

- COTEATA CRISTIAN, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003 cu aplicarea art. 37
lit. a din C.pen., art. 329 alin.1, 2 si 3 din C.pen., cu aplicarea
art.41 alin. 2 din C.pen. (2 acte materiale), cu aplicarea art.37
lit. a din C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din C.pen.;
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- DORIN CRISTINEL, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003 cu aplicarea art. 37
lit. a din C.pen., art.329 alin.1, 2 din C.pen., cu aplicarea art.37
lit. a din C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din C.pen.;

- MOLOCEA MARICEL ION, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003 cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art.329 alin.1 din C.pen., cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din
C.pen.;

- KOKOSI ELENA ELISABETA, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003, art.12
alin. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001, cu aplicarea art.41 alin.2
din C.pen. (4 acte materiale), art.13 alin. 3 teza a ll-a din Legea
nr. 678/2001, art. 329 alin.1, 2 teza | si alin. 3 din C.pen., cu
aplicarea art. 41 alin. 2 din C.pen. (4 acte materiale), art.328 din
C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din C.pen.;

- GHIGA ALIN NARCIS, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003, art. 329 alin.1, 2 din
C.pen., art.12 alin. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001, cu aplicarea
art. 33 lit. a din C.pen.;

- ALBERT PAUL ROBERT, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003 cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art. 329 alin.1, 2, 3 din C.pen.,
cu aplicarea art. 41 alin. 2 din C.pen. (8 acte materiale), cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din
C.pen., art.61 din C.pen. si art. 7 din Legea nr. 543/2002;
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- FERARU CIPRIAN, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003, cu aplicarea art. 37
lit. a din C.pen., art.12 alin. 2 lit. a din Legea nr.678/2001, cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art.13 alin.3 teza a ll-a din
Legea nr. 678/2001 cu aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., art.329
alin.1, 2, 3 din C.pen., cu aplicarea art.41 alin.2 din C.pen.
(6 acte materiale), cu aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., cu
aplicarea art. 33 lit. a din C.pen. si a art.61 din C.pen.;

- CRISTEA ANDREI OVIDIU, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art.7 din Legea nr.39/2003 cu
aplicarea art. 37 lit. a din C.pen, art. 26 raportat la art. 329
alin.1, 2, 3 din C.pen., cu aplicarea art. 37 lit. a din C.pen.,
art.197 alin. 2 lit. a din C.pen., cu aplicarea art.37 lit. a din
C.pen., cu aplicarea art. 33 lit. a din C.pen. si art.61 din C.pen.;

- CASALEAN VASILE VIRGIL, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art. 26 raportat la art. 329 alin.1, 2, 3
din C.pen., cu aplicarea art. 37 lit. b din C.pen.;

- RADU STEFAN RARES, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art. 7 din Legea nr. 39/2003, art.12 alin. 2 lit. a din
Legea nr. 678/2001, cu aplicarea art.33 lit. a C.pen;

- BOLDIJAR REMUS, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art.329 alin.1, 2, 3 din Codul penal, cu aplicarea
art.41 alin.2 din C.pen. (4 acte materiale) si a art. 37 lit. a din
C.pen., art.12 alin. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001 si a art. 37 lit.
a din C.pen., art.13 alin.2 din Legea nr.678/2001 cu aplicarea

art.41 alin.2 din C.pen. (2 acte materiale) si a art.37 lit.a din
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C.pen., art.78 alin.1 din OUG 195/2002 (devenita in prezent
infractiunea prev. de art.86 alin.1 din OUG 195/2002 modificata
prin OUG 63/2006), cu aplicarea art.37 lit. a din C.pen., cu
aplicarea art. 33 lit. a din Codul penal;

- DUMBRAVA ALEXANDRU ION, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art.7 din Legea nr.39/2003 cu
aplicarea art.37 lit. a din C.pen., art.26 raportat la art.329 alin.1,
2, 3 din C.pen., cu aplicarea art.41 alin. 2 din C.pen. (8 acte
materiale), cu aplicarea art. 37 lit. a din C.pen., cu aplicarea art.
33 lit. a din C.pen.;

- SELISTEAN IULIAN, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art.7 din Legea nr.39/2003, art. 26 raportat la
art.329 alin.1, 3 din C.pen., cu aplicarea art.41 alin.2 din C.pen.
(3 acte materiale), cu aplicarea art.33 lit. a din C.pen.;

- ROMAN VICTOR, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 7 din Legea nr.39/2003;

- KISPASZTOR CAROL, pentru comiterea infractiunilor
prevazute de art.7 din Legea nr.39/2003, art.26 din C.pen.
raportat la art.12 alin.2 lit. a din Legea nr.678/2001, cu
aplicarea art.33 lit. a din C.pen.;

- GAL GABRIEL EDUARD, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art.197 alin.2 lit. a din C.pen., cu aplicarea art.37
lit. a din C.pen.;

- BORCEA SIMONA, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 26 raportat la art. 329 alin.1, 2 si 3 din C.pen.
cu aplicarea art.41 alin.2 din C.pen.;
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- MENECU ALINA IOANA, pentru comiterea infractiunii
prev. de art. 328 din C.pen., cu aplicarea art. 99 si urmatoarele
din C.pen.;

- SAMOILA LUCIANA, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 328 din C.pen., cu aplicarea art.99 si
urmatoarele din C.pen.;

- MARIN CARMEN, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 328 din C.pen.;

- KOVACS MARIA MAGDOLNA, pentru comiterea
infractiunii prev. de art. 328 din C.pen.;

- ORATIE CRISTINA, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 328 din C.pen., cu aplicarea art.99 si
urmatoarele din C.pen.

- PONCI ANA, pentru comiterea infractiunii prev. de
art.328 din C.pen.

- RUSU MARIANA RALUCA, pentru comiterea
infractiunii prevazute de art.328 din C.pen.;

Inculpatii BRATULESCU ADRIAN, COTEATA CRISTIAN,
DORIN CRISTINEL si MOLOCEA MARICEL ION s-au aflat in
executarea unor pedepse cu inchisoarea, anterior aplicate.

Inculpati  DUMBRAVA ALEXANDRU, GAL GABRIEL
EDUARD au fost arestati in alta cauza.

Inculpata KOKOSI ELENA ELISABETA a fost retinuta 24
de ore in data de 06.11.2006 si arestata preventiv (mandat de
arestare nr. 76/2006) de catre Tribunalul pentru Minori si
Familie pe o durata de 29 de zile incepand cu data de
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07.11.2006 si pana la 05.12.2006; durata masurii preventive a
fost prelungita ulterior pana la data de 04.12.2007, cand a fost
pusa in libertate prin fincheierea Tribunalului Covasna
pronuntata in dosarul penal nr.1405/64/2007.

Inculpatul GHIGA ALIN NARCIS a fost retinut 24 de ore la
data de 21.09.2006 si arestat preventiv (mandat nr.71 din
22.09.2006, dosar nr.295/1372/2006) de Tribunalul pentru
Minori si Familie Bragov, pe o perioada de 29 de zile, incepand
cu data de 22.09.2006 péana la data de 20.10.2006 inclusiv;
durata masurii preventive a fost prelungita ulterior pana la data
de 16.11.2007, cand a fost pus in libertate prin decizia penala
nr. 743/R din 16.11.2007 a Curtii de Apel Brasov, pronuntata in
dosarul penal nr.1426/64/2007.

Inculpatul ALBERT PAUL ROBERT a fost retinut 24 de
ore in data de 21.09.2006 si arestat preventiv (mandatul de
arestare preventiva nr. 68/22.09.2006) de catre Tribunalul
pentru Minori si Familie Brasov, pe o perioada de 29 zile;
durata masurii preventive a fost prelungita ulterior pana la data
de 04.12.2007, cand a fost pus in libertate prin incheierea
Tribunalului  Covasna, pronuntatda in dosarul penal
nr.1405/64/2007.

Inculpatul FERARU CIPRIAN MIHAI a fost retinut 24 de
ore la data de 21.09.2006 si arestat preventiv (mandatul de
arestare preventiva nr.69/22.09.2006) de catre Tribunalul
pentru Minori si Familie Brasov, pe o perioada de 29 de zile,
incepand cu data de 22.09.2006; durata masurii preventive a
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fost prelungita ulterior pana la data de 12.11.2007, cand a fost
pus in libertate prin decizia penala nr.735/R/12.11.2007 a Curtii
de Apel Brasov pronuntata in dosarul penal nr.1405/64/2007.

Inculpatul CRISTEA ANDREI OVIDIU a fost retinut 24 de
ore in data de 11.11.2006 si arestat preventiv (mandatul de
arestare nr.75/12.10.2006) de catre Tribunalul pentru Minori si
Familie, pe o durata de 29 zile incepand cu data de pana la
data de 09.11.2006; durata masurii preventive a fost prelungita
ulterior pana la data de 11.07.2007, cand a fost pus in libertate
prin decizia penala nr.477/R din 11.07.2007 a Curtii de Apel
Brasov pronuntata in dosarul penal nr.1039/64/2007.

Inculpatul CASALEAN VASILE VIRGIL a fost retinut 24
de ore, in data de 11.10.2006 si arestat preventiv (mandatul de
arestare nr.73/2006) de catre Tribunalul de Minori si Familie
Bragov, pe o perioada de 29 de zile incepand cu 29.09.2006,
pana in data de 27.10.2006; durata masurii preventive a fost
prelungita ulterior pana la data de 12.11.2007, cand a fost pus
in libertate prin decizia penala nr.735/R/12.11.2007 a Curiii de
Apel Brasov pronuntata in dosarul penal nr.1405/64/2007.

Inculpatul RADU STEFAN RARES a fost retinut 24 de
ore, in data de 21.09.2006 si arestat preventiv (mandatul de
arestare preventiva nr. 72/2010) de catre Tribunalul pentru
Minori si Familie Bragov, pe o perioada de 29 de zile, incepand
cu data de 22.09.2006 si pana la data de 20.10.2006; durata
masurii preventive a fost prelungita ulterior pana la data de

31.08.2007, cand a fost pus in libertate prin decizia penala
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nr.566/R din 31.08.2007 a Curtii de Apel Brasov pronuntata in
dosarul penal nr.1199/64/2007.

Inculpatul BOLDIJAR REMUS a fost retinut 24 de ore in
data de 21.09.2006 si arestat preventiv (mandatul de arestare
preventiva nr.70/22.09.2006) de catre Tribunalul pentru Minori
si Familie Brasov, pe o perioada de 29 de zile, incepand cu
data de 20.09.2006, pana in data de 20.10.2006; durata masurii
preventive a fost prelungita ulterior pana la data de 12.11.2007,
cand a fost pus in libertate prin decizia penala
nr.735/R/12.11.2007 a Curtii de Apel Brasov pronuntata in
dosarul penal nr.1405/64/2007.

Inculpatele MENECU ALINA, MARIN CARMEN,
KOVACS MARIA MAGDOLNA, ORATIE CRISTINA si PONCI
ANA au fost retinute pentru 24 de ore in data de 21.09.2006.

Inculpata RUSU MARIANA RALUCA a fost retinuta 24 de
ore in data de 23.10.2006.

Fata de inculpatii SELISTEAN IULIAN, ROMAN VICTOR,
KISPASZTOR CAROL, BORCEA SIMONA, SAMOILA
LUCIANA nu au fost luate masuri preventive.

Prin sentinta penala nr. 2 din 26.01.2009 pronuntata in
dosarul penal nr. 650/119/2006, Tribunalul Covasna a dispus in
baza art. 332 alin. 2 rap. la art.300 C.pr.pen., restituirea
cauzei privind pe inculpati la D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial
Brasov, in vederea refacerii actului de sesizare si a unor acte
de urmarire penala, respectiv a declaratiilor partilor vatamate

audiate cu identitate protejata.
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Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta a retinut ca:

- Actul de sesizare al instantei nu cuprinde toate
elementele prevazute de art. 263 din Codul de procedura
penala, intrucat nu sunt indicate numele si prenumele unui
numar de 5 parti vatamate audiate sub o alta identitate decat
cea reala, imprejurare ce atrage sanctiunea nulitatii absolute

conform art.197 alin. 2 din Codul de procedura penala.

- Organul de urmarire penala a interpretat in mod gresit
prevederile art.86 din Codul de procedurs penala si a atribuit in
mod nelegal alta identitate decéat cea reala unui numar de 5
par{i vatamate, sub care acestea sa apara in fata organelor
judiciare, respectiv ,MIRELA”, ,OANA”, ,MIRUNA”, ,ADA” si
,TEODORA”.

- Numai persoana care are calitatea de martor in procesul
penal poate beneficia de dispozitiile art. 86', 862 si 86° din Codul
de procedura penala.

- Interpretarea data de organul de urmarire penala
prevederilor art.4 din Legea nr. 211/2004 contravine principiului
legalitatii prevazut de art. 2 alin.1 din Codul de procedura
penala deoarece Codul de procedura penala roman nu prevede
posibilitatea audierii par{ii vatamate cu identitate protejata.

- Faza de judecata presupune contradictorialitate, ceea
ce nu se poate asigura cu parti ascunse, partile vatamate cu
identitate  protejata  ,ADA”, ,MIRUNA” si ,MIRELA”

constituindu-se parti civile in cauza.
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- Solicitarea procurorului de sedinta in sensul ca instanta
putea ridica aceasta identitate protejata daca aprecia ca nu au
fost indeplinite conditile legale si sa dispuna citarea partilor
vatamate la adresele din plicul sigilat aflat la instanta, nu poate
fi admisa intrucat s-ar ajunge in situatia ca o nelegalitate sa fie

acoperita printr-o alta nelegalitate, in lipsa unui temei juridic.

- Prin ascultarea partilor vatamate potrivit procedurii
speciale prevazute de art. 86' din Codul de procedurs penald a
fost restrans in mod nelegal dreptul la aparare al inculpatilor.

- Prezentarea materialului de urmarire penala cuprins in
21 de volume, cu peste 5000 de pagini, a fost incompleta
intrucat s-a efectuat in zilele de 11 si 12 decembrie 2006, unui
numar de 25 de inculpati si in paralel cu aceasta, organul de
cercetare penala a procedat si la ascultarea unora dintre
inculpati, asa incat nu a avut timpul fizic necesar pentru a
desfasura aceasta activitate in conformitate cu dispozitiile art.

250 din Codul de procedura penala.

Prin decizia penala nr. 508/R/28.07.2010, pronuntata in
dosarul nr.650/119/2006, Curtea de Apel Brasov a respins ca
nefondat recursul declarat de Parchetul de pe langa Tribunalul
Covasna impotriva sentintei penale nr.2 din 26.01.2009 a
Tribunalului Covasna, pe care a mentinut-o.

Pentru a pronunta aceasta decizie, instanta de control
judiciar si-a insusit argumentele instantei de fond, precizand ca
organul de urmarire penala, extinzand legea penala prin

analogie, a creat o a treia institutie, aceea a victimelor cu
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identitate protejata, situatie de nepermis, aducandu-se in primul
rand atingere principiului legalitatii.

Instanta a precizat ca victimele unei infractiuni au
posibilitatea de a alege intre a participa in procesul penal ca
parte vatamata sau parte civila si a renunta la aceasta calitate,
urmand a fi ascultate ca martor, si a apreciat ca in aceasta
ultima situatie, victimelor nu le sunt restranse drepturile stabilite
prin legile penale, intrucat nimic nu le impiedica sa formuleze
separat cereri de compensatie financiara la tribunalul in a carui
circumscriptie domiciliaza.

Instanta de control judiciar a refinut ca prin audierea
partilor vatamate in alt mod decat cu respectarea dispozitiilor
legale, s-a adus atingere principiului contradictorialitatii,
sanctiunea fiind nulitatea relativa, care nu poate fi inlaturata in
nici un alt mod decat prin refacerea actelor de urmarire penala.

Speta dedusa judecatii reflecta punctul de vedere
impartasit in unanimitate de colectivul de procurori al Serviciului
Teritorial Brasov cu privire la posibilitatea audierii unor parti
vatamate, victime ale traficului de persoane, cu identitate
protejata in conditiile prevazute de art.4 din Legea nr.211/2004
si art.86' din Codul de procedura penali.

Practica protejarii identitatii partilor vatamate, victime ale
traficului de persoane, la solicitarea acestora, a fost adoptata la
D.LLI.C.O.T. — Serviciul Teritorial Brasov, imediat dupa aparitia
Legii nr. 211/2004, urmare a unei consultari mai largi a
procurorilor (procurori de la alte unitati D.I.1.C.O.T. din tara, dar
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si de la alte unitati de parchet, inclusiv Parchetul de pe langa
Curtea de Apel Brasov) in privinta acestei chestiuni.

Textul art. 4 din Legea nr. 211/2004 a primit o interpretare
diferita din partea instantelor de pe raza Curtii de Apel Brasov.
in unele cauze, instantele au apreciat ca atribuirea unei alte
identitati partilor vatamate nu contravine dispozitiilor Codului de
procedura penala, iar in alte cauze, cu precadere in cele
complexe, cu un mare numar de victime si inculpati, au primit
exceptile invocate de aparare, interesata de tergiversarea
proceselor si au stabilit ca organele judiciare au gresit audiind
victimele, in calitate de parte vatamata, sub o alta identitate
decéat cea reala.

Apreciem ca prin hotaréarile pronuntate in cauza,
instantele au statuat ca martorul se bucura de mai multa
protectie decat victima, lucru inacceptabil in orice sistem de
drept, si au anulat dreptul victimei unei infractiuni de a solicita
despagubiri in cadrul procesului penal, consfintit de prevederile
art.14 si art.15 din Codul de procedura penala, concomitent cu
dreptul la protectie in conditile prevazute de Legea nr.
211/2004.

De lege ferenda propunem amendarea textului Codului
de procedura penala in sensul prevederii explicite a posibilitatii
audierii victimei unei infractiuni, care doreste sa participe in
proces in calitate de parte vatamata sau parte civila, cu

identitate protejata, la fel ca in cazul martorilor.
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Serviciul Teritorial Constanta

1. Prin rechizitoriul nr. 88/D/P/2006 din data de 14.11.2008,
s-a dispus:

1 - Punerea in migcare a actiunii penale gi trimiterea in
judecata a inculpatului:

NEAGU RAZVAN-ALEXANDRU - pentru comiterea
infractiunii prev. de art. 24 alin. 2 din Legea nr.365/2002, art.
25 din Legea nr. 365/2002 si art. 46 alin. 2 din Legea
nr.161/2003, toate cu aplic. art.33 lit. a si b din C.pen.;

2 - Trimiterea in judecata a inculpatilor:

- NEAGU COSMIN - ANDREI - pentru comiterea
infractiunii prev. de art. 24 alin. 2 din Legea nr. 365/2002 cu
aplic.art.41 alin.2 din C.pen., art.25 din Legea nr.365/2002,
art.27 alin.1 din Legea nr.365/2002 cu aplic. art.41 din C.pen.,
art.27 alin.2 din Legea nr.365/2002 cu aplic. art.41 din C.pen.,
art.27 alin.3 din Legea nr.365/2002 cu aplic. art.41 din C.pen. si
art.46 alin.2 din Legea nr.161/2003, toate cu aplic. art. 33 lit. a
si b din C.pen.;

- CIOROIU ALEXANDRU - pentru comiterea infractiunii
prev. de art.25 din Legea 365/2002, art.27 alin.1 din Legea
365/2002 cu aplic. art.41 alin.2 din C.pen., art.27 alin.2 din
Legea 365/2002 cu aplic. art.41 alin.2 din C.pen, art.42 alin.1
din Legea nr.161/2003 cu aplic. art.41 alin.2 din C.pen., art.42
alin.2 din Legea nr.161/2003 cu aplic. art.41 alin.2 din C.pen.,
art.44 alin.2 din Legea nr.161/2003 cu aplic. art.41 alin.2 din
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C.pen., art.46 alin.2 din Legea nr.161/2003 si art.48 din Legea
nr.161/2003 cu aplic. art.41 alin.2 din C.pen., toate cu aplic.
art.33 lit. a si b din C.pen. si

- ANTON ANDREI - CRISTIAN - pentru comiterea
infractiunii prev. de art. 27 alin.1 din Legea nr. 365/2002 si
art.27 alin.2 din Legea nr. 365/2002, ambele cu aplic. art.33
lit.a din C.pen.;

in fapt, in sarcina inculpatilor s-a retinut c&, in perioada
delictuala, pana la prinderea lor in flagrant (aspect realizat la
data de 08.08.2006 pe raza loc. Mahmudia, jud. Tulcea),
precum convenisera anterior, in scopul comiterii de infractiuni
informatice, respectivi au accesat fara drept sisteme
informatice in scopul obtinerii de date informatice, au modificat
fara drept date informatice pe care le-au transferat in mod
neautorizat in medii proprii de stocare, au procurat, au detinut
si/sau si-au pus reciproc la dispozitie dispozitive si programe
informatice (elemente de hard-ware si soft-ware) in mod
nelegal, pentru comiterea de infractiuni contra confidentjalitatji
si integritatii datelor si sistemelor informatice.

Prin sentinta penala nr. 59/19.02.2009, pronuntata in
dos. nr. 2803/88/2009 de Tribunalul Tulcea, in temeiul disp.
art. 300 cu aplic. art. 263 din C.p.p., s-a dispus restituirea
cauzei privind pe inculpatul NEAGU COSMIN - ANDREI s.a.
catre Biroul Teritorial Tulcea, in vederea refacerii actului de

sesizare al instantei.
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Prin decizia penala nr. 656/P/2009 din data de
05.11.2009, Curtea de Apel Constanta — Sectia Penala si
pentru cauze penale cu minori si de familie, in temeiul art. 332
alin.1 si 2 din C.pr.pen., a admis recursul Biroului Teritorial
Tulcea si a dispus casarea sentintei atacate, precum si
restituirea cauzei catre structura noastra, pentru refacerea
urmaririi penale.

Pentru a dispune de aceasta maniera, total contradictorie,
nefondata, nelegala si netemeinica, instanta de control judiciar
a apreciat ca, in primul rand nu au fost respectate dispozitiile
privitoare la competenta dupa materie, prin aceea ca, parte din
actele si lucrarile de urmarire penala, au fost realizate pe raza
mun. Constanta in echipa de catre lucratori locali, ce nu
fusesera delegati expres, desi acestia se aflau la efectuarea
respectivelor acte impreuna cu lucratori operativi de politie
judiciara delegati expres de catre noi.

Din actele dosarului de urmarire penala reiese in mod
clar ca lucratorilor de politie judiciara delegati in cauza le-au
fost stabilite expres toate activitatile desfasurate ulterior, acte si
activitati care sunt asimilate celor desfasurate personal de catre
procuror, conform normelor in materie cuprinse in Legea nr.
508/2004 .

in al doilea rand, instanta a apreciat, in pofida tuturor
actelor si lucrarilor de urmarire penala ca inculpatilor le-a fost
incalcat dreptul la aparare, aspect nereal si retinut in mod cu

totul eronat, daca nu chiar intentionat, intrucat, la audierea lor,
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nici unul dintre inculpati, inclusiv in fata instantei unde s-a
propus arestarea lor preventiva, nu a solicitat sa fie asistat de
aparatori alesi. Tuturor inculpatilor li s-au adus la cunostinta
drepturile pe care le au si incadrarea juridica a faptelor pentru
care sunt cercetati, respectandu-li-se intocmai toate drepturile
procesuale.

Ulterior, la prezentarea materialului de urmarire penala,
inculpatilor le-a fost asigurat dreptul de a fi asistati de catre
aparatori alesi, recunoscand, cel putin partial si regretand
faptele comise si retinute in sarcina lor, fara a face nici o
referire la (ne)regularitatea actelor si/sau lucrarilor de urmarire
penala.

in mod iar&si eronat, instanta a apreciat c& nu s-au stabilit
cate tranzactii s-au efectuat cu card-urile contrafacute, desi
acest lucru reiesea cu claritate din listing-urile operatiunilor
efectuate la ATM-ul de pe raza loc. Mahmudia, jud. Tulcea al
Raiffeisen Bank, aflate la dosarul cauzei, inducandu-se pe
acest fond incalcarea art. 263 din C.pr.pen., privitor la cuprinsul
rechizitoriului.

Sub acelasi aspect, invocandu-se iarasi neregularitatea
actului de sesizare, s-a apreciat ca nu s-au stabilit persoanele
in dauna carora s-au efectuat operatiuni de comert electronic in
mod fraudulos, desi aceasta nu este o cerinta a textului de
incriminare, prev. in art. 27 din Legea nr. 365/2002, precum i
ca nu s-au individualizat bunurile a caror confiscare speciala se

cere, in contradictoriu cu faptul ca aceasta s-a specificat in mod
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expres la pct. 5 din dispozitivul actului nostru de sesizare al
instantei, precum si prin trimiterea la dovezile de depunere la
Camera de corpuri delicte a I.P.J. Tulcea a bunurilor folosite
pentru comiterea infractiunilor.

Este de precizat ca toate aspectele mai sus-inserate au
fost sesizate de instanta de control judiciar din oficiu, nici unul
dintre inculpati nedeclarand recurs, dupa ce prima instanta, prin
sentinta ulterior atacata de catre noi, le-a respins ca nefondate
cererile de restituire a cauzei la procuror in vederea refacerii ori
a completarii urmaririi penale.

Consideram astfel, pe baza argumentelor de mai sus, ca
restituirea nu este imputabila procurorului care a instrumentat

cauza si a emis rechizitoriul.

Serviciul Teritorial Craiova

1. Prin rechizitoriul nr. 39/D/P/2007 din data de 19.12.2007 al
Biroului Teritorial Mehedinti s-a dispus trimiterea in judecata, in
stare de libertate, a inculpatului CUCU LUCIAN pentru
savarsirea infr. prev. de art.2 alin.1 din Legea nr.143/2000, cu
aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen.

S-a retinut in sarcina inculpatului faptul ca, in perioada
mai - iunie 2007, a vandut in mod repetat (de cinci ori) - la
datele de 12.05.2007, 16.05.2007, 29.05.2007, 12.06.2007 si
14.06.2007- diverse cantitati de droguri de risc (hasis) unui
investigator sub acoperire si colaboratorului acestuia.
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Tribunalului Mehedinti, prin sentinta penala nr. 261 din
data de 26.06.2008 pronuntata in dosarul nr.11000/101/2008, a
dispus, in baza art. 322 alin.2 din C.pr.pen., restituirea cauzei
privind pe inculpatul CUCU LUCIAN la Biroul Teritorial
Mehedinti din cadrul D.I.I.C.O.T., in vederea refacerii urmaririi
penale, motivandu-se ca au fost incalcate dispozitiile legale
referitoare la sesizarea instantei si cele privind dreptul la
aparare, respectiv ca nu a fost pusa in miscare actiunea penala
fata de inculpat decét pentru fapta din data de 14.06.2007, nu si
pentru celelalte fapte.

Prin decizia penala nr. 559/03.09.2008, pronuntata in
dosarul nr.11000/101/2008, Curtea de Apel Craiova a dispus, in
temeiul art. 385" pct. 2 lit. ¢ din C.pr.pen., admiterea recursului
Biroului Teritorial Mehedinti, a fost casata sentinta si a fost
trimisa cauza spre rejudecare la instanta de fond, cu motivarea
ca instanta de fond nu si-a manifestat rolul activ.

Dupa rejudecare, Tribunalul Mehedinti, prin sentinta
penala nr.468/12.11.2008 pronuntata in dosarul
nr.7177/101/2008 a dispus, din nou, in baza art.322 alin.2
C.pr.pen., restituirea cauzei la procuror pentru refacerea
urmaririi penale, cu aceeasi motivare ca si prima instanta de
fond.

Prin decizia penala nr. 277/19.03.2009, Curtea de Apel
Craiova a respins, ca nefondat, recursul declarat de Biroul
Teritorial Mehedinti, solutie ramasa definitiva.
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Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de recurs a
retinut ca in cauza nu a fost pusa in migcare actiunea penala
pentru toate faptele, fiind astfel incalcat dreptul la aparare al
inculpatului.

Procurorul sef de la Biroul Teritorial Mehedinti, a apreciat
ca solutia de restituire nu poate fi imputabila procurorului care a
efectuat urmarirea penala, deoarece a dispus inceperea
urmaririi penale fata de inculpat pentru ca acesta ar fi vandut, in
mod repetat, droguri, unor persoane din municipiul
Drobeta Turnu-Severin, obtindnd diverse sume de bani.
Rezulta, asadar, ca urmarirea penala a fost inceputa pentru mai
multe acte de vanzare de droguri, ci nu pentru unul singur.

Inculpatului CUCU LUCIAN i-a fost prezentat materialul
de urmarire penala pentru infr. prev. de art. 2 alin. 1 din Legea
nr. 143/2000, cu aplic. art. 41 alin. 2 C.pen. — infractiune comisa
in faza continuata si pentru care a si fost trimis in judecata in
conditiile in care, anterior, in timpul urmaririi penale, fusese
pusa in miscare actiunea penala fata de acesta, cu prilejul
formularii propunerii de arestare preventiva.

Apreciem ca solutia de restituire este imputabila
procurorului, intrucat au fost incalcate dispozitiile privind
sesizarea instantei de judecata care vizeaza regularitatea
desfasurarii urmaririi penale prin stadiile procesuale obligatorii,
punerea in miscare a actiunii penale, prezentarea materialului
de urmarire penala si intocmirea rechizitoriului in conditii legale

de catre procurorul competent.
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Astfel, instanta nu a fost legal sesizata atata timp cat nu a
fost pusa in miscare actiunea penala si pentru actele materiale
din 12 mai 2007, 16 mai 2007, 29 mai 2007 si 12 iunie 2007,
pentru care procurorul avea obligativitatea sa dispuna punerea
in miscare a actiunii penale, iar instanta de judecata nu a putut
sa procedeze la judecarea unei fapte pentru care nu a fost pusa
in miscare actiunea penala de catre procuror.

Prin rezolutia din 8 iulie 2007, a fost inceputa urmarirea
penala numai pentru infractiunea de trafic de droguri, prev. de
art. 2 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, fapta retinuta fiind cea
savarsita la data de 14 iunie 2007, cu privire numai la care a
fost pusa in migcare urmarirea penala prin ordonanta din 15
iulie 2007.

Chiar daca la prezentarea materialului de urmarire
penald, la 21 noiembrie 2007 si in dispozitivul rechizitoriului s-a
atestat ca inculpatul este trimis in judecata pentru infractiunea
prev. de art. 2 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, in forma
continuata cu aplicarea art. 41 alin. 2 C. pr. pen. respectiv
pentru faptele din 12 mai 2007, 16 mai 2007, 29 mai 2007, 12
iunie 2007 si 14 iunie 2007, inculpatul nu a fost audiat nici in
calitatea de invinuit si nici in cea de inculpat pentru actele
materiale din perioada 12 mai 2007 — 12 iunie 2007, fapt ce a
atras incalcarea dreptului la aparare prev. de art. 6 din
C.pr.pen.

La judecarea cauzei a participat procurorul sef al
Biroului Teritorial Mehedinti care a pus concluzii de respingere

127



a exceptiei invocate de aparatorul inculpatului in sensul ca s-ar

fi constatat neregularitati ale actului de sesizare a instantei.

Prin decizia penala nr. 525/06.05.2010, Curtea de Apel
Craiova — Sectia penala si pentru cauze cu minori a dispus
respingerea ca nefondat a recursului declarat de Biroul
Teritorial Mehedinti fata de sentinta penala nr.309/19.11.2009 a
Tribunalului Mehedinti, in principal, cu aceeasi motivare ca a
instantei de fond.

S-a apreciat de catre procurorul sef al Biroului Teritorial
Mehedinti, ca solutia de restituire nu poate fi imputabila
procurorului.

S-a mai motivat ca inculpatului CUCU LUCIAN i-a fost
prezentat materialul de urmarire penala pentru infractiunea
prev. de art. 2 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, cu aplic. art. 41
alin. 2 din C.pen. — infractiune comisa in forma continuata si
pentru care, anterior, in timpul urmaririi penale, fusese pusa in
migcare actiunea penala fata de acesta, cu prilejul formularii
propunerii de arestare preventiva.

Conducerea Serviciului Teritorial Craiova apreciaza ca
solutia de restituire este imputabila procurorului, intrucat au
fost incalcate dispozitiile privind sesizarea instantei de judecata,
care vizeaza regularitatea desfasurarii urmaririi penale prin
stadiile procesuale obligatorii, punerea in miscare a actiunii
penale, prezentarea materialului de urmarire penala si
intocmirea rechizitoriului in conditii legale de catre procurorul

competent.
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De asemenea, s-a apreciat ca solutia de restituire este
imputabila si procurorului sef pentru ca a dispus ca in
acelasi dosar, acelasi procuror sa procedeze la refacerea
urmaririi penale, cand refacerea este dispusa de instanta de
judecata, fiind incalcate prevederile art. 49 alin. 4 C.pr.pen.
(dosarul nr. 39D/P/2007 — rechizitoriu din 19.12.2007 si
rechizitoriu din 29.09.2009).

Serviciul Teritorial Timisoara

1. Prin rechizitoriul nr. 66/D/P/2006 din 02.11.2009, intocmit
de Biroul Teritorial Arad s-a dispus trimiterea in judecata, in
stare de libertate, a inculpatilor SIEGMETH EMIL, GASPAR
VASILE, IANCU MARIA si VAMOS ATTILA CRISTIAN pentru
savarsirea infractiunilor prev. si ped. de art.7 alin.1 din Legea
nr. 39/2003; art.323 alin.1 C.pen., art.215 alin.1,2,3,5 C.pen. cu
aplic. art.41 alin.2 C.pen., art.178 din Legea nr.141/1997 mod.
si rep. cu aplic. art.41 alin.2 C.pen., art.290 alin.1 C.pen, cu
aplic.art. 41 alin.2 C.pen. - cu aplic. art.33 lit.a C.pen.

Starea de fapt: In perioada 22.03.2003 — 2006, inculpatul
SIEGMETH EMIL a initiat si constituit un grup infractional
organizat la care au aderat si sprijinit inculpati GASPAR
VASILE si IANCU MARIA, in scopul comiterii unei infractiuni
grave (inselaciune cu consecinte deosebit de grave) pentru a
obtine direct, pentru sine (SC Belsirim Automotive SRL Arad,
societate la care inculpatul Siegmeth era actionar majoritar),
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beneficii financiare si materiale, prin eludarea platilor datoriei
vamale de import (taxe vamale, comision vamal si TVA) asupra
mai multor autovehicule second hand de mare tonaj.

De asemenea, in perioada 1998 - 1999, inculpatii
SIEGMETH EMIL, GASPAR VASILE si VAMOS ATTILA
CRISTIAN au initiat si constituit o asociere in scopul savarsirii
mai multor infractiuni (fals in inscrisuri sub semnatura privata,
folosirea de acte falsificate la autoritatile vamale si inselaciune)
pentru a obtine indirect, beneficii financiare/materiale (SC
Belsirim Import Export SRL Arad — actionar majoritar inculpat
SIEGMETH EMIL).

Tribunalul Arad, prin sentinta penala nr. 30/19.01.2010,
pronuntata in dosarul nr. 5811/108/2009, in temeiul disp.
art.300 C.pr.pen. a dispus restituirea cauzei la Biroul Teritorial
Arad, pentru refacerea rechizitoriului.

Pentru a hotari astfel, instanta a motivat ca in
conformitate cu art.317 C.pr.pen., judecata se margineste la
fapta si la persoana aratata in actul de sesizare a instantei, iar
in caz de extindere a procesului penal si la fapta si persoana la
care se refera extinderea.

Raportand art. 317 la art. 263 alin.1 C.pr.pen., care
prevede ca rechizitoriul trebuie sa se limiteze la fapta si
persoana pentru care s-a efectuat urmarirea penala si trebuie
sa cuprinda, pe langa mentiunile prevazute in art. 203
C.pr.pen., datele privitoare la persoana inculpatului, fapta

retinuta in sarcina sa, incadrarea juridica, probele pe care se
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intemeiaza invinuirea, masura preventiva luata fata de acesta,
precum si dispozitia de trimitere in judecata, instanta arata ca in
acceptiunea textului de lege, prin fapta aratata in actul de
sesizare nu se poate intelege doar simpla referire la 0 anumita
fapta mentionata in succesiunea activitatilor inculpatului, ci la
descrierea acelei fapte intr-un mod susceptibil de a produce
consecinte juridice.

Or, in rechizitoriul intocmit in cauza de mai sus, nu s-au
descris faptele, ci s-a indicat cu titlu de exemplu cate un act
material din continutul infractiunilor, fara precizarea si
descrierea actelor materiale ce compun infractiunile de
contrabanda prev. de art.178 din Legea nr.141/1997 modificata
si republicata, cu aplic.art.41 alin.2 C.pen. si ingelaciune
prevazuta de art.215 alin.1, 2, 3, 5 C.pen., cu aplic.art.41 alin.2
C.pen.

Instanta a mai motivat ca inculpatii au mai fost trimigi in
judecata pentru fapte similare prin alte doua rechizitorii, astfel
ca in situatia nedescrierii complete a faptelor, se afla in
imposibilitatea verificarii daca pentru faptele ce au facut obiectul
sesizarii in cauza, inculpatii au fost trimigi in judecata cu alte
incadrari juridice, caz in care nu ar mai putea face obiectul unei
judecati. De asemenea aceasta insuficienta face imposibila
judecarea infractiunii de inselaciune si contrabanda, care fiind
infractiuni de rezultat, au creat prejudicii, instanta avand
obligatia de a stabili exact intinderea acestuia, atat pentru

stabilirea unei incadrari juridice complete pentru o
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individualizare a pedepsei cat si pentru solutionarea actiunii
civile.

Curtea de Apel Timigoara prin decizia penala nr.
398/R/08.04.2010, in temeiul art. 385" pct.1 lit. b C.pr.pen. a
respins recursul declarat de Biroul Teritorial Arad impotriva
sentintei penale mai sus amintite.

Serviciul Teritorial Timigoara apreciaza ca restituirea
cauzei pentru refacerea rechizitoriului este legala, astfel ca
restituirea este imputabila.

Serviciul Teritorial lasi

1. Prin rechizitoriul nr. 168/D/P/2009 din data de 09.11.2009 ,
s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor:

- COJOCARU CONSTANTIN, cercetat sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

- trafic de persoane” si ,trafic de minori”, fapte prevazute
si pedepsite de art. 12 alin 1 si 2 lit. ,a”, respectiv art. 13 alin. 1
si 2 din Legea nr. 678/2001 modificata prin O.U.G. 79/2005
privind prevenirea si combaterea traficului de persoane;

- nitierea sau constituirea unui grup infractional
organizat”, fapta prev. si ped. de art.7 din Legea 39/2003
privind prevenirea si combaterea criminalitatii organizate,
fiecare cu aplicarea art.41 al.2 C.P.si art. 75 lit. ¢ ti toate cu
aplic. art.33 lit.a C.P.;
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- viol” si lipsire de libertate in mod ilegal”, fapte prev. si
ped. de art. 197 alin. 1 si 2, lit. a, respectiv art. 189 alin.1 si 2
C.P., cu aplicarea art. 75 lit. ¢ si art. 33 lit. a C.pen.;

- AVRAM ANDREEA-EUGENIA, sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

- trafic de persoane” si ,trafic de minori”, fapte prevazute
si pedepsite de art. 12 alin 1 si 2 lit. ,a”, respectiv art. 13 alin. 1
si 2 din Legea nr. 678/2001 modificata prin O.U.G. 79/2005
privind prevenirea si combaterea traficului de persoane;

- nitierea sau constituirea unui grup infractional
organizat”, fapta prev. si ped. de art.7 din Legea 39/2003
privind prevenirea si combaterea criminalitatii organizate,
fiecare cu aplicarea art.41 al.2 C.P. si art. 99 al. 3 C.pen. si
toate cu aplicarea art.33 lit.a C.P.;

- complicitate la infr. de ,viol” si ,lipsire de libertate in mod
ilegal”, fapte prev. si ped. de art. 26 rap. la art. 197 alin.1 si 2,
lit. a, respectiv art.189 alin. 1 si 2 C.P., fiecare cu aplicarea art.
99 al. 3 C.pen. sitoate cu aplicarea art.33 lit. a C.P.;

- AFLOAREI ANDREI, cercetat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

- trafic de persoane” si ,trafic de minori”, fapte prevazute
si pedepsite de art. 12 alin 1 si 2 lit. ,a”, respectiv art. 13 alin.
1,2 din Legea nr. 678/2001 modificata prin O.U.G. 79/2005
privind prevenirea si combaterea traficului de persoane;

- nitierea sau constituirea unui grup infractional

organizat”, fapta prev. si ped. de art.7 din Legea 39/2003
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privind prevenirea si combaterea criminalitatii organizate, toate
cu aplicarea art.41 al.2 C.P., art.33 lit.a C.P.;

- viol” si lipsire de libertate in mod ilegal”, fapte prev. si
ped. de art. 197 alin. 1 si 2, lit. a, respectiv art.189 alin. 1 si 2
C.P., cu aplicarea art. 75 lit. ¢ si art.33 lit. a C.P.;

- BUDUROI ADRIAN, cercetat sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

- wiol” (doua fapte) si ,lipsire de libertate in mod ilegal”
(patru fapte), fapte prev. si ped. de art. 197 alin. 1 si 2, lit.a,
respectiv art.189 alin. 1 si 2 C.pen.;

- Jtrafic de minori” fapta prevazuta si pedepsita de art. 13
alin. 1 si 2 din Legea nr. 678/2001, modificata prin O.U.G.
79/2005 privind prevenirea si combaterea traficului de
persoane, toate cu aplicarea art. 75 lit. ¢ si art. 33 lit. a C.pen.

- ,pornografie infantila”, fapta prevazuta de art.18 alin.1
din Legea nr.678/2001, respectiv art.51 din Legea nr.161/2003

- TARALUNGA GHEORGHE, cercetat sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

- Jtrafic de minori” fapta prevazuta si pedepsita de art. 13
alin. 1 si 2 din Legea nr. 678/2001, modificata prin O.U.G.
79/2005 privind prevenirea s$i combaterea traficului de
persoane;

- Jpornografie infantila”, fapta prevazuta si pedepsita de
art.18 alin.1 din Legea nr.678/2001 si ,detinere fara drept de

materiale pornografice cu minori intr-un mijloc de stocare a
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datelor informatice”, fapta prev. si ped. de art.51 din Legea
nr.161/2003, toate cu aplicarea art. 33 lit. a C.P.

- DUMITRIU ALINA IONELA, cercetata sub aspectul
savarsirii infractiunilor de:

- trafic de persoane”, fapta prevazuta si pedepsita de art.
12 alin. 1 si 2 lit. ,a” teza a 3-a din Legea nr. 678/2001
modificata prin O.U.G. 79/2005 privind prevenirea si
combaterea traficului de persoane;

- ,aderarea sau sprijinirea sub orice forma a unui grup
infractional organizat”, fapta prevazuta si pedepsita de art. 7 din
Legea nr. 39/2003 privind prevenirea si  combaterea
criminalitatii organizate, toate cu aplicarea art.33 lit.a C.pen.

in fapt, inculpati COJOCARU CONSTANTIN, AVRAM
ANDREEA EUGENIA si AFLOAREI ANDREI au initiat la
mijlocul anului 2008 un grup infractional organizat care a
actionat pana in luna mai 2009, grup care avea ca Scop
exploatarea sexuala, in folosul membrilor grupului, a mai multor
persoane tinere de sex feminin, tendinta fiind de racolare si de
exploatare indeosebi a celor minore, profitdndu-se de
imposibilitatea minorelor de a se apara ori de a-si exprima
vointa.

Prin sentinta penala nr. 117 din 26.02.2010, a
Tribunalului lasi, ramasa definitiva prin decizia penala nr. 394
din 04.06.2010 a Curtii de Apel lasi, pronuntata in dosarul nr.
08048/99/2009 s-a hotarat: in baza disp. art. 300 alin. 2 Cod
proc. pen. rap. la art. 228 Cod proc. pen., art. 253, art. 257

135



Cod proc. pen., art. 262, art. 263, art. 2, art. 6 si art. 197
alin. 2 Cod proc. pen., dispune restituirea cauzei Serviciului
Teritorial lasi in vederea:

e refacerii actului de sesizare prin inlaturarea nelegalitatilor
derivand din neinceperea urmaririi penale si nepunerea in
miscare a actiunii penale fata de unii dintre inculpati si cu
privire la faptele descrise in considerentele prezentei
hotaréari;

e refacerii actului de sesizare 1in sensul asigurarii
concordantei dintre faptele pentru care s-a efectuat
urmarirea penala si cu privire la care s-a prezentat
materialul de urmarire penala, incadrarea juridica ce va fi
data acestora, astfel incat instanta sa poata fi legal
investita;

e finlaturarii tuturor nelegalitatilor constatate si prezentate in
considerentele prezentei sentinte;

e prezentarii din nou a materialului de urmarire penala
fiecaruia din cei sase inculpati, conform art. 253, 257 Cod

proc. pen.

Pentru a dispune astfel, instanta a considerat ca nu este
regulat sesizata prin actul de sesizare al organelor de ancheta.

Aparte de toate acestea, instanta nu doar ca nu s-a
limitat la verificarea actului de sesizare, analizdnd probatoriul
administrat, dar a facut - asa cum se exprima in sentinta

atacata - o ,radiograma a efectuarii urmaririi penale si sesizarii
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instantei cu privire la fiecare dintre inculpatii trimisi in judecata,
tocmai pentru a fi evidentiate discrepantele existente intre
actele procesuale dispuse in cursul urmaririi penale si
rechizitoriu" .

Dupa analizarea actelor de urmarire penala si a
dispozitiilor din rezolutiile si ordonantele de punere in miscare a
actiunii penale, instanta s-a considerat gresit sesizata si
dispune dupa cum urmeaza:

1. refacerea actului de sesizare prin inlaturarea nelegalitatilor
derivand din neinceperea urmaririi penale si nepunerea in
miscare a actiunii penale fata de unii dintre inculpati si cu
privire la faptele descrise in considerentele prezentei
hotarari;

2. refacerea actului de sesizare in sensul asigurarii
concordantei dintre faptele pentru care s-a efectuat
urmarirea penala si cu privire la care s-a prezentat
materialul de urmarire penala, incadrarea juridica ce va fi
data acestora, astfel incat instanta sa poata fi legal
investita;

3. inlaturarea tuturor nelegalitatilor constatate si prezentate
in considerentele sentintei;

4. prezentarea din nou a materialului de urmarire penala
fiecaruia din cei sase inculpati, conform art. 253, 257
Cod proc. pen.

Nelegalitatile constatate nu au fost identificate de instanta

in actul de sesizare, ci in doua rezolutii de incepere a urmaririi
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penale (care ar fi insuficient motivate), o ordonanta de punere
in miscare a actiunii penale (in care nu au fost trecute disp. art.
41 al. 2 C.pen.), precum si in procesul-verbal de prezentare a
materialului de urmarire penala (in care, desi au fost indicate in
incadrare disp. art. 41 al. 2 C.pen., nu s-a precizat pentru care
dintre fapte anume).

Astfel, instanta nu a avut in vedere faptul ca prin rezolutia
de incepere a urmaririi penale se creeaza cadrul procesual
necesar pentru administrarea probelor, iar rezolutile sunt
motivate in fapt si in drept in conformitate cu actele
premergatoare existente la acel moment. Daca instanta cauta
motivarea pe larg a faptelor comise de inculpati, o va gasi
exhaustiv explicitata atat in sectiunea ,in fapt", cat si, sincretic,
la sectiunea ,in drept", unde se dezvolta toate temeiurile care
formeaza incadrarea juridica (cu aplicarea pentru fiecare fapta,
dupa caz, a art. 41 al. 2 C.pen., art. 99 al. 3 C.pen., art. 75 lit.c
C.pen).

Pe de alta parte, insa, instanta a fost inconsecventa,
motivand contradictoriu cu privire la ordonanta de punere in
miscare a actiunii penale, pe care o descopera in vol. I, p. 95
(f. 8 alin. ultim sentinta), dupa care arata ca nu gaseste nici o
ordonanta efectuata de organele de urmarire penala prin care
sa se puna in miscare actiunea penala pentru infractiunile
pentru care a fost trimis in judecata inc. COJOCARU
CONSTANTIN (f. 9 alin. ultim sentinta).
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Nemuliumirea instantei referitoare la neindicarea
infractiunilor catre care se face aplicarea art. 41 al. 2 C.pen si
art. 75 lit. ¢ C.pen in procesul-verbal de prezentare a
materialului de urmarire penala este nejustificat atat timp cat,
cateva file mai departe, in rechizitoriu, fiecare fapta este tratata
separat, cu propria incadrare juridica. Procesul-verbal de
prezentare a materialului de urmarire penala este un drept de
care se bucura inculpatul, iar prin acesta el ia cunostinta de
toate actele de urmarire penala si afla care sunt faptele pentru
care va fi trimis in judecata.

Important, din punctul de vedere al dreptului sau la
aparare, este ca acesta sa fie ascultat pentru fiecare infractiune
in parte, sa-si formuleze aparari pentru acestea si sa stie ce
fapte (acte materiale) i se retin in sarcina, ceea ce in cauza de
fatd s-a respectat. Conform normelor procedurale, instanta a
fost sesizata cu situatia de fapt retinuta in rechizitoriu si cu
persoanele indicate, motiv pentru care judeca doar acele fapte
si persoane.

Mai mult decéat atat, trecand peste argumente de ordin
practic este imposibil de trecut in formularul tipizat toate actele
materiale dezvoltate la sectiunea ,in drept" - instanta nu este
tinuta de incadrarea juridica retinuta de parchet. Patrunzand in
interiorul  probatoriului administrat de parchet, facand
Jadiograma” actelor de dispozitie ale procurorului, instanta
depaseste cert limitele indicate de art. 300 C.pr.pen, antamand
chestiuni de fond. In fond, daca instanta putea s& parcurgd
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situatia de fapt descrisa in rechizitoriu (in amanunt pe fiecare
inculpat), aprecia asupra incadrarii juridice (dar nu acum, Ci
spre momentul individualizarii) dupa care, conform convingerii
formate, condamna sau achita inculpatii.

Instanta a pus problema neprezentarii materialului de
urmarire penala inculpatelor AVRAM ANDREEA si DUMITRIU
ALINA. Astfel, instanta constata ca acestora nu li s-a prezentat
materialul de urmarire penala din culpa procurorului, care
cunostea exact locul din Italia unde se afla cele doua inculpate.
Nimic mai neadevarat, tindnd cont de faptul ca, pana in
momentul sesizarii instantei de judecata, nu exista in mod
oficial (asa cum trebuie sa fie probele din dosarele penale)
certitudinea ca cele doua inculpate s-ar afla in ltalia. Din acest
motiv, in prima luna de arestare a inculpatilor, D.I.I.C.O.T. a
formulat o comisie rogatorie prin care solicita autoritafilor
italiene sa comunice daca cele doua se afla pe teritoriul ltaliei si
unde anume, cu solicitarea interogarii acestora. Faptul ca
autoritatile italiene au trimis comisia rogatorie dupa sesizarea
instantei de judecata (care trebuia sesizata in interiorul celor
180 de zile prevazute de C.pr. pen.) nu reprezinta o culpa a
procurorului de caz. Acesta a efectuat toate activitatile impuse
de Codul de procedura penala, citand inculpatele la domiciliile
acestora si solicitind cautarea acestora pe teritoriul de
competenta (teritoriul national). Astfel, formularea potrivit careia
Jprocurorul cunostea locul in care se afla inculpata Avram la

momentul derularii urmaririi penale si al intocmirii rechizitoriului”
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este inexacta. De altfel, desi instanta recunoaste ca ,nu era
posibila o comisie rogatorie, care sa aiba drept obiectiv
prezentarea materialului de urmarire penala inculpatei AVRAM
la locul de detinere din ltalia, totusi puteau fi aplicate parte din
dispozitile Legii nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara in
materie penala”.

Ce nu precizeaza instanta este care dintre institutii din
Legea nr. 302/2004 ar fi trebuit aplicata (cu exceptia comisiei
rogatorii internationale, care era in lucru).

Aceasta pentru ca, in conformitate cu dispozitiile acestei
legi, instanta, constatand ca s-ar fi incalcat dreptul la aparare al
celor doua inculpate, ar fi putut alege una dintre variantele
indicate de legea pe care tocmai a mentionat-o: sa transfere
cercetarea judecatoreasca in ltalia (unde, cu siguranta, pana la
aceasta data, inculpatele ar fi fost condamnate pe aceste
probatorii) sau, afland unde se afla cele doua inculpate din
raspunsul autoritatilor italiene, sa emita mandate europene de
arestare cerand prezentarea in tara a acestora.

Nealegand nici una dintre cele doua variante, instanta a
ales calea - mai comoda a restituirii intregii cauze la parchet.

Este cert faptul ca, la momentul sesizarii instantei de
judecata, parchetul nu avea varianta disjungerii cauzei fata de
cele doua inculpate din doua motive: unul procedural, existand
cauze de indivizibilitate (conf. art. 38 C.pr.pen. cu ref. la art. 33
lit. a, ¢ C.pr.pen.) si altul decurgand din probele administrate

pana la acel moment, neexistand decat supozitii (ceea ce
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spuneau ceilalti inculpati) ca cele doua inculpate nu s-ar afla pe
teritoriul Romaniei.

Pe de alta parte, instanta, afland cu certitudine locurile de
detinere ale celor doua inculpate, ar fi putut disjunge cauza in
maniera prezentata mai sus.

Dizertatia referitoare la ,analiza coroborata a art. 262,
263 al. 4 C.pr.pen. cu ref. la art. 253 C.pr.pen." nu are legatura
cu cele sesizate de instanta referitor la actele de dispozitie ale
procurorului, fiind mai repede o discutie procedurala a
aplicabilitatii acestor institutii in general (filele 26, 27 sentinta).

Avand in vedere cele expuse mai sus, se considera ca
restituirea cauzei nu ii este imputabila procurorului care a

efectuat urmarirea penala.

4.7. BIROUL DE COOPERARE, REPREZENTARE $I
ASISTENTA JUDICIARA INTERNATIONALA

Activitatea de cooperare judiciara internationala
desfagurata prin intermediul  Biroului de cooperare,
reprezentare si asistenta judiciara internationala din cadrul
D.1.1.C.O.T., in anul 2010 a fost una deosebit de importanta, in
contextul in care, in materia instrumentarii cauzelor de
criminalitate  transfrontaliera, cooperarea judiciara este

fundamentala.
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in anul 2010, la Biroul pentru cooperare, reprezentare
si asistenta judiciara internationala al DIICOT s-au inregistrat
908 lucrari noi, 751 dintre acestea fiind cereri de comisie
rogatorie. Tendinta de crestere a numarului cererilor active,
evidentiata pentru prima oara in cursul anului 2009, a continuat,
acestea depasind din nou, ca pondere, cererile de asistenta
judiciara internationala primite de D.L.I.C.O.T. in calitate de
autoritate solicitata.

in total au fost solutionate 668 de lucrari (comparativ cu
552 solutionate in 2009), dintr-un numar de 1131 lucrari aflate
in evidenta activa a biroului ( incluzand 223 din anii precedenti).

Cel mai mare volum de cereri de cooperare internationala
s-a inregistrat in relatie cu state ale Uniunii Europene, in
special cu Germania, ltalia, Spania, Marea Britanie, Franta si
Belgia. Se poate nota insa si un numar semnificativ de cauze
de cooperare internationala cu state din afara Uniunii

Europene, precum Republica Moldova, Turcia si Statele Unite.

in 2010, Biroul pentru cooperare, reprezentare si
asistenta judiciara internationala a colaborat cu autoritati
judiciare din 42 de state, situatia cererilor adresate reciproc fiind

urmatoarea:
TARA CERERI PRIMITE CERERI TRIMISE
AUSTRIA 10 13
AUSTRALIA - 10
ARGENTINA - 2
ARABIA SAUDITA - 1
BELGIA 22 17
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Din punct de vedere al infractiunilor vizate, cele mai multe
solicitari de cooperare judiciara, in cursul anului 2010, au fost

formulate in cauze de:
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- criminalitate informatica si fraude cu carti de credit -
370, din care primite — 87, trimise - 283

- trafic de persoane, minori si migranti - 124, din care
primite - 51, trimise - 73

- trafic de droguri - 48 , din care primite — 14, trimise - 34

- contrabanda - 50, din care primite — 23, trimise — 27

- spalare de bani, infractiuni economico-financiare - 53,
din care primite — 21, trimise — 32

- grupuri infractionale organizate, specializate in
savarsirea de infractiuni de furt si talharie - 25 , din
care primite — 22, trimise - 3.

Solutionarea unui numar considerabil de cereri de
asistenta judiciara internationala a presupus activitati complexe
de investigare, atat sub aspect procedural, cat si din punct de
vedere al mijloacelor folosite.

in acest sens, mentiondm urmétoarele cauze:

- Cererea formulata de Procuratura de pe langa Tribunalul
Milano intr-o cauza in care se efectuau cercetari cu privire la
activitatea unui grup infractional organizat, format din 15
cetateni romani, italieni si egipteni, specializat in comiterea de
infractiuni informatice.

Autoritatile italiene estimasera, la momentul formularii
cererii, un prejudiciu partial, produs prin activitatea infractionala

a retelei, de aproximativ 260.000 euro.
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Autoritatile italiene au solicitat prin comisie rogatorie
identificarea unor persoane care utilizau posturi telefonice
romanesgti, interceptarea unor convorbiri $i comunicatii purtate
de la numerele de telefon utilizate de inculpati, informatii privind
rulajul unor conturi bancare si carti de credit, precum si
informatii legate de bunuri mobile si imobile caziere etc.

La data de 10.06.2010 s-au efectuat 5 percheziii
simultane in Ramnicu-Valcea, Sibiu si Pitesti, concomitent cu
punerea in executare a 4 mandate europene de arestare.

La data de 5.11.2010 a mai avut loc o perchezitie la Sibiu,
urmata de punerea in executare a unui mandat european de
executare.

Cu ocazia perchezitiilor au fost ridicate laptop-uri, hard-
disk-uri portabile, dispozitive USB, telefoane mobile, cartele
telefonice SIM. De asemenea, s-a procedat la indisponibilizarea
unor bunuri mobile si imobile apartinand inculpatilor de origine

romana.

- Cererea formulata de Tribunalul din Lille, Franta, intr-o
cauza in care se efectuau cercetari fata de un grup infractional
organizat, format in principal din cetateni romani. Acestia
realizau castiguri materiale injuste, utilizand pe teritoriul Frantei
carduri bancare falsificate sau carduri valide reincarcate
fraudulos.

Din ancheta rezultase ca membrii retelei, cetateni romani

ce locuiau fie in Spania, fie in Romania, realizau ,raiduri’ in
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Franta, unde foloseau cardurile falsificate sau reincarcate
fraudulos la jocurile numite ,cote et match” (pronosticuri
sportive). Cecurile incasate prin ingelaciune de la Societatea
Franceza a Jocurilor erau schimbate in numerar prin
intermediul comunitatii chineze din Paris.

Cea mai mare parte a castigurilor era pastrata de liderii
retelei, iar cei recrutati pentru a comite inselaciunile primeau un
comision. Acestia din urma trimiteau in mod frecvent bani din
Franta, prin Western Union, rudelor apropiate din Roménia sau
Spania. De asemenea, la cererea liderilor, aceste persoane
trimiteau bani, in aceeasi modalitate, altor membri ai retelei sau,
in Ucraina, unor furnizori de numere de carduri bancare,
obtinute prin fraude comise pe Internet.

Autoritatile judiciare franceze au solicitat identificarea
utilizatorilor unor posturi telefonice romanesti, efectuarea de
perchezitii domiciliare, audieri, informatii privind  conturile
bancare, bunurile mobile si imobile ale membrilor grupului
infractional organizat, precum si cu privire la transmiteri de bani
prin sistemul Western Union.

La data de 19.10.2010, sub coordonarea Biroul de
cooperare, reprezentare si asistenta judiciara internationala, au
fost realizate un numar de 16 perchezitii in locuinte situate pe
raza teritoriala a judetelor Olt, Dolj, Bacau, Prahova, Bistrita si
Cluj, fiind ridicate inscrisuri gi obiecte de interes pentru cauza
instrumentata de Tribunalul din Lille. De asemenea, au fost

audiate peste 20 de persoane, iar patru dintre acestea au fost
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ulterior predate pe baza de mandate europene de arestare

autoritatilor franceze.

Activitatea desfasurata in 2010 indica faptul ca procurorii
DIICOT utilizeaza in mod frecvent instrumentele de cooperare
judiciara internationala si, in acest context, un loc aparte il
ocupa cele existente la nivelul Uniunii Europene.

Astfel, in cursul anului trecut, a continuat activitatea
echipei comune de ancheta constituite de DIICOT cu
autoritatile britanice in scopul dezmembrarii unei retele de
crima organizata, formata din persoane de origine rroma.
Aceasta grupare opera pe teritoriul Angliei, Tarii Galilor si
Romaniei in vederea traficarii unui numar mare de victime (copii
de origine rroma), folosite la comiterea de infractiuni.

O parte din membrii retelei au fraudat Agentia de
Asigurari Sociale din Marea Britanie cu milioane de lire sterline,
solicitand ajutor social de la departamentele guvernamental, pe
baza de certificate de nastere si alte documente false.

Autoritatile din Marea Britanie au cerut si obtinut din
Romania in cursul anului 2010 informatii si documente privind
pasapoarte, certificate de nastere si carti de identitate emise de
institutile romane, fotografii , amprente digitale si caziere
judiciare.

Totodata s-a solicitat verificarea identitatii titularilor unor
numere de telefon mobil, numere IMEI, cartele SIM si

interceptari telefonice.
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S-au obtinut declaratii de martori, informatii privind
autoturismele si proprietatile dobandite si utilizate de 15 dintre
inculpati, documente privind rulaje ale conturilor acestora .

Prin rechizitoriul emis la 29.07.2010 de catre DIICOT-
Structura Centrala, au fost trimisi in judecata 26 de inculpati
( 18 in stare de arest preventiv) pentru comiterea infractiunilor
de trafic de persoane, spalare de bani, constituirea unui grup
infractional organizat si detinere fara drept de arme de foc.
Autoritatile engleze au solicitat copii ale documentelor din acest
dosar.

La data de 2.12.2010 s-au desfasurat, simultan, 2
perchezitii domiciliare la Fetesti si Tandarei la care au participat
reprezentanti ai autoritatilor din Marea Britanie. La aceeasi data
au fost puse in executare si un numar de 3 mandate europene
de arestare.

in Marea Britanie au fost arestate in cauzd, pana n
prezent, aproximativ 130 persoane, din acestea 80 fiind deja
condamnate.

Tot in 2010, s-au pus bazele unei noi echipe comune
de ancheta, intre DIICOT — Serviciul Teritorial Bucuresti si
Tribunalul de Mare Instanta din Paris — Jurisdictia Interregionala
Specializata, cu scopul dezmembrarii unei retele de trafic de
persoane actionand pe teritoriul ambelor tari.

Biroul pentru cooperare, reprezentare si asistenta
judiciara internationala a participat, in cursul anului trecut,

printr-un reprezentant, la atelierele de lucru si intalnirile ce au
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avut loc pentru pregatirea aderarii Romaniei la spatiul
Schengen, precum si la vizita de evaluare a tarii noastre in

domeniul SIS/SIRENE, ce s-a desfasurat in luna octombrie.

CAPITOLUL 6

PRIORITATILE D.L.I.C.O.T. PENTRU ANUL 2011

Nerealizarile anului 2010, generate de considerente de
ordin obiectiv sau subiectiv, indiferent daca au fost inregistrate
in sectorul de urmarire penala sau judiciar, vor constitui prioritat;
ale anului 2011.

In mod concret, in perspectivd, se va actiona pentru
consolidarea institutionala a directiei dublata de asigurarea unui
cadru legislativ stabil, dar si pentru impulsionarea activitatii la
nivelul unor unitati sau a unor directii de munca.

Astfel, prioritatile vor viza in principal:
1. Consolidarea institutionala a D.I.1.C.O.T.

Aceasta prioritate urmeaza a se realiza atat prin
continuarea masurilor organizatorice luate 1in temeiul
dispozitiilor Regulamentului de organizare si functionare, cat si
prin asigurarea unui cadru legislativ stabil, urmare a promulgarii
O.U.G. nr. 131/20086.
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2. Definitivarea procedurilor de suplimentare a
schemei de personal a D.L.I.C.O.T.

Din aceasta perspectiva, D.LI.C.O.T., cu sprijinul
Ministerului Public si a Ministerului Justitiei, a initiat procedura
alocarii suplimentare a unui numar de 50 de posturi de
procuror, ce urmeaza a fi utilizate exclusiv pentru sustinerea
activitatii din sectorul judiciar.

Elementele de ordin cantitativ, dar si plusvaloarea adusa
de participarea procurorilor DIICOT la sustinerea in instanta a
propriilor cauze, au constituit tot atatea argumente in favoarea
unei asemenea initiative.

In  Monitorul Oficial nr. 54 din 19 ianuarie 2011 a fost
publicata hotardrea de guvern corespunzatoare acestei
initiative, urmand ca, in perioada imediat urmatoare, sa se

finalizeze procedurile de repartizare a posturilor.

3. Reevaluarea activitatii profesionale a Serviciului
Teritorial Bucuresti din cadrul DIICOT.

Analiza activitatii urmeaza a viza in principal, modalitatile
de instrumentare si combatere a infractiunilor de trafic si
consum de droguri in municipiul Bucuresti, dar si a celor de
macrocriminalitate, in conditile in care, pe aceste segmente
infractionale, activitatea nu este una pe masura asteptarilor, in
conditiile in care, la momentul actual Serviciul Teritorial
Bucuresti functioneaza cu o schema de personal de 24 de
procurori specializati.
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Evident, o astfel de reevaluare presupune in mod
obligatoriu, si o reevaluare a activitati BCCO Bucuresti,
structura de politie corespondenta.

4. Continuarea demersurilor pentru crearea premiselor
necesare adoptarii, prin lege organica, a OUG nr. 131/2006
privind organizarea si functionarea D.1.I.C.O.T.

Promovarea acestui act normativ se impune cu atat mai
mult cu cét, in cursul anului 2010, ordonanta a fost modificata
in sensul clarificarii competentelor materiale ale Directiei, cu

precadere, in materia infractiunilor economico-financiare.

CAPITOLUL 7
7.1. CONCLUZII

1. Activitatea Directiei de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism, in anul 2010, sub aspect
strict statistic, cantitativ si calitativ, a cunoscut cele mai bune
rezultate de la infiintarea directiei si pana in prezent.
Argumente in acest sens sunt cresterile principalilor indicatori
statistici inregistrati in anul 2010, respectiv numarul cauzelor
solutionate, numarul rechizitoriilor, a inculpatilor trimisi in

judecata si a arestatilor.

152



2009 2010 Observatii

Cauze solutionate 7038 8119 >15,36%
Rechizitorii 739 908 > 28,86 %
Inculpati 2304 3178 > 37,93 %
Arestati preventiv 1181 1586 > 34,29 %

2. Intreaga activitate a anului 2010 trebuie analizata si in
contextul calitatii deosebite a activitatii de urmarire penala si a
celei din sectorul judiciar, in contextul unei calitati deosebite a
activitatii de urmarire penala.

Relevant in acest sens este raportul de 0,69 % intre cei
22 de inculpati achitati definitiv si cei 3.178 de inculpati
trimisi in judecata in anul 2010.

3. Efectele dinamizarii activitatii desfasurate de procurorii
D.LLI.C.O.T. in anul 2010 s-au resimtit preponderent in materia
prevenirii si combaterii criminalitatii economico-financiare,
prin impunerea, ca obiectiv prioritar pentru toate autoritatile
nationale, a combaterii fenomenelor de evaziune fiscala si
contrabanda, activitati dublate de o preocupare deosebita in
recuperarea pagubelor cauzate prin aceste infractiuni.

In acest context, valoarea totald a mésurilor asiguratorii

luate in materia criminalitatii economico-financiare a fost de

aproximativ 65 milioane euro.
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4. Anul 2010 s-a caracterizat si prin realizarea si
definitivarea unor cauze complexe in materia traficului de
persoane si a traficului de migranti, activitati ce s-au inscris in
procesul de asumare a responsabilitatii, ce revine Romaniei, ca
frontiera a Uniunii Europene si D.LLILC.O.T. ca autoritate
nationala in materia combaterii criminalitatii organizate.

in acest sens, trebuie subliniate cresterile de peste 58 %
inregistrate la principalii indicatori statistici din aceasta
categorie.
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

SITUATIE STATISTICA

Cumulat de la inceputul anului 2010

ANEXA nr. 1

EX?S\':',EZIETE CAUZE CAUZE CAUZE SOLUTIONATE cﬁgglt\: 5\ PERSOANE TRIMISE fN | VITIME ALE traficulul de persoane
Serviciul Laince- | inreGrs- | RAMASE Dosare | cauzele JUDECATA
Teritorial PUTUL TRATE iN la sf. hate solutio- ol P handicap
PERIOA- | PERIOADA | pericadei | TOTAL: | RECHL | SUP SUP, (m?;zeﬁc) din | minori
din care ZITORII 181 NUP, TOTAL arestati minori care: psihic tLgf"mO'
Alba lulia 67 297 107 177 39 30 108 80 548 225 122 2 52 17 2 0
Bacau 169 296 217 162 44 15 103 86 533 137 68 0 91 6 0 0
Brasov 244 263 248 155 35 12 108 104 490 124 58 3 30 20 0 0
Bucuresti 2.201 3.026 2.043 2.782 199 1.047 1.536 402 4.358 464 245 5 137 48 4 1
Cluj 372 644 435 307 79 69 159 274 1.028 241 102 7 118 43 0 0
Constanta 458 614 486 344 40 48 256 242 933 109 38 0 22 6 0 0
Craiova 284 552 429 357 75 58 224 50 1.009 225 111 3 110 34 2 1
Galatj 468 422 410 339 46 17 276 141 1.193 258 151 5 28 12 0 0
lasi 295 371 308 232 38 58 136 126 863 125 40 0 91 15 0 0
Oradea 334 188 340 149 32 29 88 33 429 107 52 3 6 0 0 0
Pitesti 225 216 266 122 28 31 63 53 320 118 76 1 6 3 1 0
Ploiesti 316 556 429 318 79 22 217 125 1.363 337 144 0 76 24 0 0
Suceava 248 278 345 92 15 16 61 89 344 59 26 0 38 9 0 0
Tg. Mures 156 145 187 84 20 13 51 30 220 43 10 0 19 6 0 0
Timisoara 259 328 229 302 64 66 172 56 1.059 218 98 5 68 40 0 0
Structura 386 368 448 246 75 8 163 60 1.964 388 245 2 78 0 0 0
centrala
Cum-l;,lc:taatlan : 6.482 8.564 6.927 6.168 908 1.539 | 3.721 1.951 16.654 3.178 | 1.586 36 970 | 283 9 2

155




18000

by
16000 666

14000

2009
12000
10000 -0-2010
8000
00 »\6%
) ©
6\ 4000
2000 2‘30“ *\666
, TR o0 AN®
cauze rechizitorii persoane trimisi in arestati

solutionate cercetate judecata

156



=O-— total cauze inregistrate 2009

—&— total cauze inregistrate 2010

N
&

>

SR

& °
& ©

% % :‘529
S N\ \s
& K H F S
T & P
N O
¥ ¢

157



JICOT

<)
o
<]
Y
‘=
o
=
N
<
o
@
S
©
b
o
[
a

@ total rechizitorii 2010

158



JICOT

L6V
217 1 4

O persoane

cercetate 2009

@ persoane

cercetate 2010

159



JICOT

vie

@ arestati 2009
W arestati 2010

ave

—

160



OPERATIVITATE DIICOT 2010

asa cum rezulta din formularele statistice inaintate la PICCJ

ANEXA nr. 2

Dosare solutionate 2010

Dosare ramase in lucru la 31.12.2010

. on >6
Serv. Teritorial < 6 luni > 6 luni >1an > 2 ani dupa impl. > 6 luni >1an luni >1an
Total sesizare sesizare sesizare sesizare tern_1. . Total sesizare sesizare de la de la

prescriptie iup 18] 2]
ST Alba lulia 177 157 13 4 3 107 3 12 5 9
ST Bacau 162 95 22 29 16 217 14 33 8 11
ST Brasov 155 89 22 16 28 248 16 24 8 12
ST Bucuresti 2.782 2.718 15 27 22 2.043 137 553 25 105
ST Clyj 307 173 53 60 21 435 66 110 19 50
ST Constanta 344 307 9 7 21 486 5 4 2
ST Craiova 357 201 71 63 22 429 108 93 17 30
ST Galati 339 133 15 72 119 410 57 230 8 54
ST lasi 232 87 40 96 9 308 44 116 16 39
ST Oradea 149 74 13 27 35 340 11 34 2 15
ST Pitesti 122 72 8 17 25 266 40 127 11 67
ST Ploiesti 318 151 57 75 35 429 61 52 6 9
ST Suceava 92 40 17 19 16 345 76 150 46 49
ST Tg. Mures 84 76 2 4 2 187 30 49 3 18
ST Timisoara 302 161 41 58 42 229 53 50 20 32
Structura centrala 246 162 27 35 22 448 35 185 17 68
TOTAL 6.168 | 4.696 425 609 438 0 6.927 756 1.822 | 211 | 570
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ANALIZA INDICATORILOR DE CALITATE

in perioada 01.01.2010 — 31.12.2010 -

- achitari gi restituiri definitive pronuntate de instantele de judecata,

ANEXA Nr. 3

Achitari definitive

Denumirea Numar cauzelor Numar din care :
parchetului inculpati Arestati Art. 10 lit.a | Art. 10 lit.b | Art. 10 lit.c | Art. 10 lit.d | Art. 10 lit.e
preventiv C.p.p.- C.p.p.- C.p.p. C.p.p. C.p.p.
Structura centrala 4 6 2 - 1 1 4 -
ST Bucuresti 2 3 2 - - 3 - -
ST Bacau 2 2 - 1 - 1 - -
ST Brasov 1 2 1 - - 2 - -
ST Craiova 2 3 1 1 2
ST Galati 1 2 - - - 2 -
ST Tg. Mures 1 2 - - - 2 - -
Total 13 20 6 1 1 12 6 -

Achitari definitive potrivit art. 18" C.pen.

Denumirea parchetului

Numarul cauzelor

Numarul inculpatilor

Din care arestati preventiv

ST Constanta

1

1

ST Bucuresti

1

1

Total

2

2

Restituiri definitive

Denumirea parchetului

Numarul cauzelor

Numarul cauzelor in care s-a
dispus revocarea arestarii

Perioada in care cauza s-a aflat pe rolul

instantei

preventive
ST Brasov 1—25inc. 14.12.2006 — 28.07.2010
ST Constanta 1—4inc. - 14.12.2008-05.11.2009
ST Craiova 1-1inc. 29.09.2009 — 06.05.2010
ST Timisoara - BT Arad 1—-4inc. 02.11.2009-08.04.2010
ST lasi 1- 6 inc. 09.11.2009 — 04.06.2010
Total 5-40inc. - -
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE
CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXAnr. 4
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010

VICTIME ALE traficului de
EX?Q?EZ:TE _ CAUZE RCAA;::E CAUZE SOLUTIONATE “cercetate PR e o TN persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Dosare in cau_zele ——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA . o T RECE T SO T S0p nate Total, |y
DEL perioadei | . .o | zitorm | 181 | NUP, (numeric) | 1orar | arestam | wmort | carer [ ™| snic | iocomotor
Criminalitate | Alba lulia 13 25 16 17 4 1 12 5 176 82 46 2 0 0 0 0
organizatad | gacay 24 42 26 28 6 0 22 12 169 30 11 0 0 0 0 0
3(9"/‘;%%2) Brasov 27 38 30 22 5 o | 17 13 157 44 27 0 0o o] o 0
Bucuresti 62 149 115 40 5 0 35 56 371 49 13 0 0 0 0 0
Cluj 72 93 66 43 10 0 33 56 199 39 15 0 0 0 0 0
Constanta 55 46 51 39 3 0 36 11 189 12 4 0 0 0 0 0
Craiova 23 37 16 33 13 0 20 11 241 84 55 0 0 0 0 0
Galati 110 127 112 84 18 0 66 41 602 107 90 0 0 0 0 0
lasi 91 69 85 46 5 0 41 29 463 53 16 0 0 0 0 0
Oradea 32 20 27 16 4 0 12 9 100 29 10 0 0 0 0 0
Pitesti 33 22 32 16 6 1 9 7 110 66 60 0 0 0 0 0
Ploiesti 41 62 45 34 11 0 23 24 441 94 32 0 0 0 0 0
Suceava 47 46 59 15 3 0 12 19 89 13 4 0 0 0 0 0
Tg. Mures 18 19 24 9 2 0 7 4 36 5 0 0 0 0 0 0
Timisoara 64 64 46 70 8 2 60 12 476 53 14 0 0 0 0 0
Structura
centrala 25 15 26 13 0 0 13 1 72 0 0 0 0 0 0 0
Total Crim.organiz. 737 874 776 525 103 4 | 418 310 3.891 760 397 2 0 0| O 0
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Criminalitate organizata — persoane trimise in judecata
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Criminalitate organizata — persoane arestate trimise in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

SITUATIE STATISTICA

Cumulat de la inceputul anului 2010

ANEXA nr. 4

VICTIME ALE traficului de
EXCI:IS‘A':!EZIETE _ CAUZE Rci\‘;}lj::E CAUZE SOLUTIONATE carcetate PR A N persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau_zele ——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sk ITOTAL: [ RECHL | sup | sup nate | -
DEI perioadei | ;. ... | zirorm | 181 | NP, (numeric) | 1orar | arestam | mmort | e | ™" e | ocomotor
Trafic | Alba lulia 13 52 20 38 10 0 28 7 91 31 13 0 52 | 17 | 2 0
persoane | paciu 38 30 31 28 13 0 15 9 87 22 9 0 91 6 0 0
6;'86/92%%1 Brasov 25 24 22 23 6 o | 17 4 71 27 15 3 30 |20 | o 0
Bucuresti 185 153 205 104 25 3 76 29 239 56 17 3 137 48 4 1
Cluj 59 67 60 45 15 0 30 21 142 45 22 0 118 43 0 0
Constanta 120 84 109 74 5 3 66 21 194 12 4 0 22 6 0 0
Craiova 64 98 88 68 18 0 50 6 146 28 12 0 110 34 2 1
Galati 181 41 96 114 2 0 112 12 223 6 4 0 28 12 0 0
lasi 55 31 38 34 12 0 22 14 98 31 7 0 91 15 0 0
Oradea 34 27 46 12 1 0 11 3 37 5 0 0 6 0 0 0
Pitesti 28 31 41 15 2 0 13 3 36 4 3 0 6 3 1 0
Ploiesti 64 103 76 76 20 2 54 15 242 58 30 0 76 24 0 0
Suceava 58 19 47 22 5 0 17 8 107 12 5 0 38 9 0 0
Tg. Mures 25 16 23 16 4 0 12 2 30 4 3 0 19 6 0 0
Timisoara 38 35 31 38 11 0 27 4 138 27 18 0 68 40 0 0
Structura
centrala 26 18 32 10 4 0 6 2 157 47 35 0 78 0 0
Total trafic
persoane : 1.013 829 965 717 153 556 160 2.038 415 197 6 970 (283 | 9 2
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Trafic de persoane — total persoane trimise in judecata
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Trafic de persoane — persoane arestate trimise in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nr. 4
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010
VICTIME ALE traficului de
Ex(I:Q;EZlETE _ CAUZE RCAA;::E CAUZE SOLUTIONATE ‘cercetate PR becaa s ™ persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau_zele Fo——
Teritorial PUTUL TRATE IN ( LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf. [ oTAL [ REcAL | S0P | S0P, nate Total 1 mi-
DEI perioadei din care | ZITORII 181 NUP, (numeric) TOTAL ARESTATI MINORI care: nort psihic | locomotor
'I_'rafic | Alba lulia 0 4 1 1 1 0 0 2 19 3 3 0 0 0 0 0
migranti | Bacauy 0 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1 1(23/2(()301 , Brasov . 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
ouG Bucuresti 2 1 0 2 1 0 1 1 13 4 0 0 0 0 0 0
105/2001 | Clyj 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Constanta 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Craiova 2 0 1 1 0 0 1 0 3 0 0 0 0 0 0 0
Galatj 1 4 3 0 0 0 0 2 4 5 0 0 0 0 0 0
lasi 2 17 1 1 0 0 1 17 6 0 0 0 0 0 0 0
Oradea 8 5 8 3 2 0 1 2 24 11 1 0 0 0 0 0
Pitesti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Suceava 2 7 3 1 0 0 1 5 10 2 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Timisoara 8 5 7 6 2 1 3 0 26 14 0 0 0 0 0 0
Structura
centrala 8 9 6 6 0 3 5 58 18 10 0
Total trafic
migranti : 33 55 32 21 1 1 35 163 57 14
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Trafic de migranti — persoane arestate trimise in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nnr. 4
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010
VICTIME ALE traficului de
Exgg':"lsz:TE _ CAUZE R%AI;II::E CAUZE SOLUTIONATE ercotate PR e persoanc
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in caugele o——
Teritorial PUTUL TRATEIN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PEEE?A' PERIOADA | Sf.  I7GTAL: | RECHL | SUP | SUP, nate Tain’ mi-
perioadei | ;. .o | zitorm | 181 | NUP, (numeric) | oA | ArEsTATI MINORT | care: psihic | locomotor
Fals Alba lulia 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

moneda | Baciu 5 9 4 4 4 0 0 6 22 20 14 0 0 |0 O 0
Brasov 58 3 56 2 0 0 2 3 1 0 0 0 0 0 0 0
Bucuresti 85 32 34 54 0 0 54 29 60 0 0 0 0 0 0 0
Cluj 7 1 6 1 0 0 1 1 3 0 0 0 0 0 0 0
Constanta 9 69 27 22 0 0 22 29 23 0 0 0 0 0 0 0
Craiova 6 4 7 1 0 0 1 2 6 0 0 0 0 0 0 0
Galati 5 2 4 1 0 0 1 2 4 1 0 0 0 0 0 0
lasi 13 1 13 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Oradea 90 1 61 30 0 0 30 0 14 0 0 0 0 0 0 0
Pitesti 9 1 9 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 10 2 9 3 0 0 3 0 2 0 0 0 0 0 0 0
Suceava 13 4 15 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 37 3 30 9 1 0 8 1 26 7 1 0 0 0 0 0
Timisoara 2 4 4 1 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Structura
centrala 6 7 9 2 1 1 2 13 6 4 0

Total Fals

moneda : 356 143 289 130 6 124 80 176 34 19 0
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Fals de moneda — persoane trimise in judecata
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Fals de moneda — persoane arestate trimise in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE
CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nnr. 5

SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010

VICTIME ALE traficului de
Exgg':',EZIETE _ CAUZE RCAA;::E CAUZE SOLUTIONATE carcetate PR eeah T persoane
Luna Ser'vici'ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau?ele Fo——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf. I FotAL TRecai T S0P Sop nate Toul | mi-
DEI perioadei din care | ZITORII 181 NUP’, (numeric) TOTAL ARESTATI MINORI care: fort psihic | locomotor
Droguri | Alba lulia 13 88 21 71 15 20 36 9 157 60 48 0 0 0 0 0
(Legea | Bacay 31 105 60 45 8 8 29 31 86 18 9 0 0 0 0 0
1 Z%go Brasov 26 78 46 48 | 17 | 7 | 24 10 151 45 13 0 o oo ]| o
300/2000) Bucuresti 1.242 2.304 1.247 | 2217 | 151 974 | 1.092 82 2.993 334 214 2 0 0 0 0
Clyj 87 202 155 89 25 31 33 45 408 78 44 5 0 0 0 0
Constanta 118 168 132 138 23 34 81 16 257 47 20 0 0 0 0 0
Craiova 54 152 87 110 18 24 68 9 211 37 17 2 0 0 0 0
Galafi 57 121 70 94 24 3 67 14 144 73 55 5 0 0 0 0
lagi 73 116 85 96 11 40 45 8 204 22 13 0 0 0 0 0
Oradea 51 54 56 39 17 9 13 10 139 39 28 3 0 0 0 0
Pitesti 20 62 39 30 6 9 15 13 59 8 7 0 0 0 0 0
Ploiesti 70 196 101 128 29 13 86 37 389 70 50 0 0 0 0 0
Suceava 35 60 83 8 2 1 5 4 55 18 9 0 0 0 0 0
Tg. Mures 42 39 46 31 10 3 18 4 99 24 6 0 0 0 0 0
Timigoara 61 96 53 90 30 27 33 14 203 62 27 5 0 0 0 0
Structura

centrala 65 137 60 126 46 8 72 16 881 164 129 2 0 0 0 0
Total droguri : 2.045 3.978 2.341 |3.360 | 432 |1.211 | 1.717 322 6.436 1.099 689 24 0 0( 0O 0
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Trafic de droguri
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE
CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nr. 6
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010
VICTIME ALE traficului de
EXCI:IS‘A':!EZIETE _ CAUZE Rci\‘;}lj::E CAUZE SOLUTIONATE carcetate PR A N persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau_zele ——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf. I TOTAL: | RECHL | SUP | SUP. nate oy | mi
DEI perioadei | ;.o | zitorm | 181 | NP, (numeric) | 1orar | arestam | wmort | e | "™ i | ocomotor

Infractiuni | Alba lulia 2 28 7 4 0 0 4 19 8 0 0 0 0 0] 0 0

economice Bacau 1 7 2 1 0 0 1 5 3 0 0 0 0 0 0 0
Brasov 6 3 1 5 0 0 5 3 4 0 0 0 0 0 0 0
Bucuresti 46 92 33 11 0 0 11 94 15 0 0 0 0 0 0 0
Cluj 31 43 12 10 3 0 7 52 44 15 0 0 0 0 0 0
Constanta 19 29 19 3 1 0 2 26 23 5 0 0 0 0 0 0
Craiova 13 42 44 8 4 0 4 3 75 37 4 0 0 0 0 0
Galati 35 35 35 2 0 0 2 33 15 20 1 0 0 0 0 0
lasi 10 13 7 2 1 0 1 14 11 6 0 0 0 0 0 0
Oradea 11 4 12 1 0 1 0 2 5 0 0 0 0 0 0 0
Pitesti 1 12 6 2 1 0 1 5 16 6 6 0 0 0 0 0
Ploiesti 16 32 22 10 3 0 7 16 97 59 5 0 0 0 0 0
Suceava 8 0 6 2 0 0 2 0 10 0 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 4 10 5 2 0 0 2 7 5 0 0 0 0 0 0 0
Timisoara 5 9 7 6 4 0 2 1 33 24 17 0 0 0 0 0
Structura
centrala 47 35 60 12 4 0 8 10 178 24 2

Total

Infr.economice: 255 394 278 81 21 1 59 290 542 196 35
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Infractiuni economice — arestati trimisi in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE
CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nr. 6
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010
VICTIME ALE traficului de
Exgg':',EZIETE _ CAUZE RCAAQ}:::E CAUZE SOLUTIONATE carcetate PR e SE TN persoane
Luna Ser'vici'ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau?ele mersoane o
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf.  otaL TRecai T sop T S0P nate Toral 1 mi-
DEI perioadei din care | ZITORII 181 NUP,, (numeric) TOTAL ARESTATI MINORI care: nort psihic | locomotor

Spalare | Alba lulia 2 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 |0]oO 0
de bani | pacay 6 4 5 3 1 0 2 2 22 9 3 0 0o o] o 0
Gég'/eggg‘z) Brasov__ 10 2 2 6 o | o | 6 4 30 0 0 0 o o] o[ o
Bucuresti 154 7 55 95 0 1 94 11 384 0 0 0 0 0 0 0
Cluj 12 10 11 4 0 0 4 7 17 0 0 0 0 0 0 0
Constanta 13 4 8 7 0 0 7 2 61 0 0 0 0 0 0 0
Craiova 8 7 9 4 0 0 4 2 52 0 0 0 0 0 0 0
Galati 24 5 21 3 0 0 3 5 24 0 0 0 0 0 0 0
lagi 2 3 3 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Oradea 3 1 3 1 1 0 0 0 2 2 0 0 0 0 0 0
Pitesti 4 1 2 2 0 0 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 4 3 2 4 1 0 3 1 23 1 0 0 0 0 0 0
Suceava 3 0 1 1 0 0 1 1 3 0 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 1 4 1 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0
Timigsoara 11 7 8 5 0 0 5 5 20 0 0 0 0 0 0 0

Structura
centrala 76 18 73 15 5 0 10 6 211 47 18 0 0 0 0 0
Total Spalare bani 333 76 206 150 8 1 141 53 850 59 21 0 0 0| 0 0
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Spalare de bani — persoane trimise in judecata
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Spalare de bani — persoane arestate trimise in judecata
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

SITUATIE STATISTICA

Cumulat de la inceputul anului 2010

ANEXAnr. 6

VICTIME ALE traficului de

EX?Q‘:’IEZIETE _ CAUZE RCAA;:sEE CAUZE SOLUTIONATE “carcetate PR A N persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Dosare in cau_zele ——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA Sf-  [TOTAL: | RECHL | SUP | SUP. nate Tan" mi-
DEL perioadei | . ..o | zitorm | 181 | NP, (numeric) | 1orar | arestam | mmomi | care: psinic | locomotor
Infractiuni | Alba lulia 0 7 0 7 0 0 7 0 8 0 0 0 0 0 0 0
la Codul | Baczu 10 20 6 16 4 4 8 8 62 14 7 0 0o o] o 0
vamal g o cov 5 0 1 4 0 0 4 0 0 0 0 0 0o o] o 0

Bucuresti 108 70 67 102 13 58 31 9 117 17 0 0 0 0 0 0
Cluj 31 62 25 49 12 25 12 19 93 42 11 0 0 0 0 0
Constanta 26 36 21 30 4 7 19 11 84 9 0 0 0 0 0 0
Craiova 39 78 50 61 6 28 27 6 158 16 11 0 0 0 0 0
Galati 18 40 27 19 2 11 6 12 82 4 1 0 0 0 0 0
lasi 12 43 12 37 4 15 18 6 63 7 4 0 0 0 0 0
Oradea 78 38 80 32 4 17 11 4 49 9 5 0 0 0 0 0
Pitesti 0 11 5 4 2 1 1 2 22 18 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 8 27 10 9 3 5 1 16 44 9 3 0 0 0 0 0
Suceava 58 104 98 25 3 4 18 39 39 10 7 0 0 0 0 0
Tg. Mures 7 11 10 7 0 5 2 1 10 0 0 0 0 0 0 0
Timisoara 18 58 25 44 4 19 21 7 65 7 0 0 0 0 0 0
Structura
centrala 10 19 20 7 2 0 5 2 62 28 8 0 0 0

Total

Infr.economice: 428 624 457 453 63 199 | 191 142 958 190 57
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

SITUATIE STATISTICA

Cumulat de la inceputul anului 2010

ANEXAnr. 7

VICTIME ALE traficului de

Ex(I:Q;EZlETE _ CAUZE RCAA;::E CAUZE SOLUTIONATE ‘cercetate PR e SE TN persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau_zele Fo——
Teritorial PUTUL TRATE IN ( LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf. [ oTAL [ RecaE | sop [ Sup. nate Toral 1 mi-
DEI perioadei din care | ZITORII 181 NUP, (numeric) TOTAL ARESTATI MINORI care: nort psihic | locomotor
(._‘,riminali’gate Alba lulia 22 49 37 26 6 7 13 8 47 18 9 0 0 0 0 0
informatica | Bacau 48 62 75 28 7 3 | 18 7 51 17 12 0 o oo 0
Brasov 75 87 82 33 7 1 25 47 49 8 3 0 0 0 0 0
Bucuresti 261 143 243 126 4 9 113 35 110 4 1 0 0 0 0 0
Cluj 71 123 96 57 13 8 36 41 100 21 10 2 0 0 0 0
Constanta 92 162 110 22 4 0 18 122 89 24 10 0 0 0 0 0
Craiova 60 107 106 55 15 4 36 6 94 21 12 1 0 0 0 0
Galatj 18 29 24 10 0 2 8 13 32 0 0 0 0 0 0 0
lasi 28 54 50 13 5 3 5 19 17 6 0 0 0 0 0 0
Oradea 16 26 34 7 2 1 4 1 41 11 7 0 0 0 0 0
Pitesti 126 56 123 48 11 19 18 11 66 16 0 1 0 0 0 0
Ploiesti 90 114 151 39 12 2 25 14 111 46 24 0 0 0 0 0
Suceava 18 29 30 14 1 9 4 3 16 1 1 0 0 0 0 0
Tg. Mures 18 31 37 9 3 4 2 3 13 3 0 0 0 0 0 0
Timisoara 38 34 39 25 4 7 14 8 63 28 22 0 0 0 0 0
Structura
centrala 72 51 94 24 9 0 15 5 218 48 37 0 0 0 0
Total
Crim.informatica 1.053 1.157 1.331 536 103 79 | 354 343 1.117 272 148 4 0 0 0
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Criminalitate informatica - persoane trimise in judecata
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Criminalitate informatica - persoane arestate trimise in judecata

Struct.Centrala
Timisoara
Tg.Mures
Suceava
Ploiesti
Pitesti
Oradea
Iasi

Galati
Craiova
Constanta
Cluj
Bucuresti
Brasov
Bacau

Alba

?M

197

— 22
8
-1
) -4
8
— 7
8 B Arestati 2010
0 O Arestati 2009
0
—ﬁl 13
# 10
— 10
 —
f— 4
2
121
9
0 5 10 15 20 25 30 35 40



DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE
CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

ANEXA nr. 8
SITUATIE STATISTICA
Cumulat de la inceputul anului 2010
VICTIME ALE traficului de
EX?Q‘:’IEZIETE _ CAUZE RCAA;:sEE CAUZE SOLUTIONATE ovichy PR e N persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau;ele ——
Teritorial PUTUL TRATE IN | LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf.  TOTAL: | RECHL | SUP | SUP. nate Tom | mi-
DEL perioadei | ;. ..o | zitorm | 181 | nup, (numeric) | rorar | arestam | mmort | e [ ™| sinic | iocomotor

Acte'de Alba lulia 0 1 0 1 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0
terorism | Bacy 2 6 2 5 0 0 5 1 1 0 0 0 0 0] 0 0
L.535/2004 "gracov 1 0 1 0 0 0 | o 0 0 0 0 0 0 lo| 0| o
Bucuresti 7 8 3 10 0 0 10 2 5 0 0 0 0 0 0 0
Cluj 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Constanta 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Craiova 1 4 1 4 0 1 3 0 4 0 0 0 0 0 0 0
Galati 0 8 0 8 0 0 8 0 4 0 0 0 0 0 0 0
lasi 2 4 2 3 0 0 3 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Oradea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pitesti 0 4 1 2 0 0 2 1 2 0 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 3 5 3 5 0 0 5 0 3 0 0 0 0 0 0 0
Suceava 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Timisoara 1 2 0 2 0 0 2 1 1 0 0 0 0 0 0 0

Structura
centrala 4 8 8 4 0 0 4 0 2 0 0 0 0 0 0 0
Total Acte Tero: 22 51 22 45 0 1 44 6 24 0 0 0 0 0| 0 0
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DIRECTIA DE INVESTIGARE A INFRACTIUNILOR DE

CRIMINALITATE ORGANIZATA SI TERORISM

SITUATIE STATISTICA

Cumulat de la inceputul anului 2010

VICTIME ALE traficului de
EX(I:QA"I."EZIETE _ CAUZE RCAA;:SEE CAUZE SOLUTIONATE Frercetate PR A N persoane
Luna Ser_vici_ul LA INCE- INREGIS- IN Do§are in cau_zele o——
Teritorial PUTUL TRATEIN ( LUCRU la declinate | solutio- handicap
PERIOA- | PERIOADA sf. [ oTAL T REcEE T 507 T 505, nate Towal - mi-
DEL perioadei | ;. ..o | zitorm | 181 NUP, (numeric) | 1orar | arestam | mmori | e | "™ | e | ocomotor
Altele | Alba lulia 1 43 2 12 3 2 7 30 41 31 3 0 0 0 0 0
Bacau 4 9 4 4 1 0 3 5 30 7 3 0 0 0 0 0
Brasov 11 27 7 12 0 4 8 19 27 0 0 0 0 0 0 0
Bucuresti 49 67 41 21 0 2 19 54 51 0 0 0 0 0 0 0
Cluj 2 43 4 9 1 5 3 32 22 1 0 0 0 0 0 0
Constanta 5 15 8 8 0 4 4 4 13 0 0 0 0 0 0 0
Craiova 12 23 19 11 1 1 9 5 15 2 0 0 0 0 0 0
Galati 19 10 18 4 0 1 3 7 59 42 0 0 0 0 0 0
lasi 7 20 12 0 0 0 0 15 0 0 0 0 0 0 0 0
Oradea 11 11 12 8 1 1 6 2 18 1 1 0 0 0 0 0
Pitesti 4 16 8 3 0 1 2 9 7 0 0 0 0 0 0 0
Ploiesti 10 12 10 10 0 0 10 2 11 0 0 0 0 0 0 0
Suceava 6 9 3 4 1 2 1 8 15 3 0 0 0 0 0 0
Tg. Mures 4 12 11 1 0 1 0 4 1 0 0 0 0 0 0 0
Timisoara 13 14 9 15 1 10 4 3 33 3 0 0 0 0 0 0
Structura
centrala 47 51 60 27 1 0 26 11 112 6 2 0 0 0 0 0
Total Altele : 205 382 228 149 10 34 105 210 455 96 9 0 0 0 0 0
m":" general 6.482 | 8.564 | 6.927 |6.168 | 908 [1.539 [3.721| 1.951 | 16.654 | 3.178 | 1.586 | 36 |970 [283| 9 | 2

199




JICOT

Alte infractiuni

O Rechizitorii 2009
0O Rechizitorii 2010

3,5 T

3_

2,5 A

2_

0_
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Alte infractiuni — persoane trimise in judecata

Struct.Centrala ————+—"
Timisoara G——

Tg.Mures =3

Suceava [rsw— -

Ploiesti ¢
Pitesti ¢
Oradea &~

Iasi ¢

O Pers.trimise in judecata 2010
O Pers.trimise in judecata 2009

Galati

Craiova /=453

Constanta T==2

Cluj (i

Bucuresti =3

Brasov o

Bacau

Alba I 2

0

30 35 40 45



Struct.Centrala
Timisoara
Tg.Mures
Suceava
Ploiesti
Pitesti
Oradea
Iasi
Galati
Craiova
Constanta
Cluj
Bucuresti

Brasov

Bacau !

Alte infractiuni— arestati trimisi in judecata

0

O Arestati 2010
0 Arestati 2009

0.5 1 1.5 2
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Ponderea Rechizitoriilor 2009 pe infractiuni

0,95% 10,42%

10,15%
0,68%

13,67%

0,14%

~6,90%

1,49%

55,62%
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O Droguri

M Trafic persoane

M Trafic migranti

@ Criminalitate informatica
HE Criminalitate organizata
MW Spalare bani

H Fals moneda

O Infractiuni economice

M Alte infractiuni




Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

11,34%

0.99% 11,34%
0,88%

16,85% 0,66%

‘ 2,31%

§\6,94%
1,10%
47.58%
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O Droguri

M Trafic persoane

M Trafic migranti

O Criminalitate informatica
E Criminalitate organizata
B Spalare bani

M Fals moneda

O Infractiuni economice

M Infractiuni la Codul vamal
O Alte infractiuni




SERVICIUL TERITORIAL ALBA IULIA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

15,38%
10,26%

M Trafic migranti
E Criminalitate informatica
M Criminalitate organizata
M Alte infractiuni

2,56%
O Droguri
25,64% - 7,69% B Trafic persoane

38,46%
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SERVICIUL TERITORIAL BACAU
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

13,64% 2,27%

@ Criminalitate organizata
I Spalare bani

[ |
2,27% Fals m.onc?da

W Infractiuni la Codul vamal
O Alte infractiuni

9,09%
1 5’91 % O Droguri
M Trafic persoane
‘ 9.09% B Criminalitate informatica

29,55%
18,18%
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SERVICIUL TERITORIAL BRASOV
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

20,00%
17,14%
14,29%

O Droguri

B Trafic persoane

B Criminalitate informatica
O Criminalitate organizata

48,57 %
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SERVICIUL TERITORIAL BUCURESTI
Ponderea Rechizitoriilor 2009 pe infractiuni

12,56% 0,50%

2,01%

O Droguri
M Trafic persoane

/2’51 7 W Trafic migranti

\ [ Criminalitate informatica
B Criminalitate organizata
6,53% g

M Infractiuni la Codul vamal

75,88%
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SERVICIUL TERITORIAL CLUJ
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

12,66%

3,80%

16,46%
15,19%

\\1 27%

18,99%

31,65%
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O Droguri

B Trafic persoane

B Criminalitate informatica
@ Criminalitate organizata
® Infractiuni economice

M Infractiuni la codul vamal
M Alte infractiuni




SERVICIUL TERITORIAL CONSTANTA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

10,00%
12,50% 7,50%

~10,00%

97,50%
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O Droguri

B Trafic persoane

B Criminalitate informatica
O Criminalitate organizata
® Infractiuni economice

M Infractiuni la Codul vamal




SERVICIUL TERITORIAL CRAIOVA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

20,00%~

24,00%’ ﬂ/

17,33%

24,00%
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9,33%

8,00%

1,33%

O Droguri

M Trafic persoane

M Criminalitate informatica
@ Criminalitate organizata
® Infractiuni economice

H Infractiuni la Codul vamal
B Alte infractiuni




SERVICIUL TERITORIAL GALATI
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

39,13%

4,35%

g 4,35%

92,17%
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O Droguri

M Trafic persoane

M Criminalitate organizata
E Infractiuni la Codul vamal




SERVICIUL TERITORIAL IASI
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

13,16% 13,16%

% 2,63%
31,58% 4/\

10,53%

28,95%
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O Droguri

M Trafic persoane

M Criminalitate informatica
E Criminalitate organizata
H Infractiuni economice

M Infractiuni la Codul vamal




SERVICIUL TERITORIAL ORADEA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

6,25%  12,50%

6,25%

3,13%\\

3,13%

12,50%

k\\

/

3,13%

93,13%
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O Droguri

B Trafic persoane

B Trafic migranti

O Criminalitate informatica
M@ Criminalitate organizata
B Spalare bani

B Infractiuni la Codul vamal
O Alte infractiuni




SERVICIUL TERITORIAL PITESTI
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

21,43%

(o]
39.29% Ki/:z 57%
’R 7,14%

2 149 21,43%
y ()
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O Droguri

M Trafic persoane

M Criminalitate informatica
E Criminalitate organizata
H Infractiuni economice

M Infractiuni la Codul vamal




SERVICIUL TERITORIAL PLOIESTI
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

15,19%

13,92%
1 ,27%
25,32%

l /3 80%

3 80%

36,71%
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O Droguri

M Trafic persoane

M Criminalitate informatica
O Criminalitate organizata
[ Spalare bani

M Infractiuni economice

M Infractiuni la Codul vamal




SERVICIUL TERITORIAL SUCEAVA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

20,00% 20,00%
; °
J O Droguri
79 M Trafic persoane
6,6 A’\\ 6,67% B Criminalitate informatica

</ O Criminalitate organizata
M Infractiuni la Codul vamal
B Alte infractiuni
33,33%

13,33%
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SERVICIUL TERITORIAL TG. MURES
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

15,00%

20,00%

O Droguri

B Trafic persoane

B Criminalitate informatica
O Criminalitate organizata
@ Fals moneda

50,00%
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SERVICIUL TERITORIAL TIMISOARA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

6,25% 12,50%

3,13%
17,19% 6,25%
R\ .
\\1 56%
46,88%
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O Droguri

B Trafic persoane

B Trafic migranti

@ Criminalitate informatica
@ Criminalitate organizata
B Infractiuni economice

B Infractiuni la Codul vamal
O Alte infractiuni




STRUCTURA CENTRALA
Ponderea Rechizitoriilor 2010 pe infractiuni

4,00% 12,00%

6,67%
5,33%
1,33%
~9,33%
ﬁ/— 2,67%
1,33%
61,33%
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OO Droguri

M Trafic persoane

B Trafic migranti

O Criminalitate informatica
@ Spalare bani

H Fals moneda

B Infractiuni economice

O Infractiuni la Codul vamal
M Alte infractiuni




